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നമ്പർ: 
കെ.എസ്.എ.പിറ്റിഎ.പി 4 - 662/21 കേരള സംസ്ഥാന ഓഡിറ്റ് വകുപ്പ്

ജില്ലാ ഓഡിറ്റ് കാര്യാലയം

പത്തനംതിട്ട-689645

തീയ്യതി: 
21/10/2021

ഇ-മെയിൽ: 
dopta.ksad@kerala.gov.in

ഫോൺ: 
0468-2223691

(രജിസ്റ്റർ
ചെയ്തു കൈപ്പറ്റ് ചീട്ടു സഹിതം)

ഡെപ്യൂട്ടി ഡയറക്ടര്‍(ഹ.ഗ്രേ)

പ്രസിഡന്റ് (സെക്രട്ടറി മുഖേന)
പള്ളിക്കല്
ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത്

സർ,
വിഷയം :
 പള്ളിക്കല്
 ഗ്രാമപഞ്ചായത്തിന്റെ
 2020-2021
 സാമ്പത്തിക വർഷത്തെ ഓഡിറ്റ്
റിപ്പോർട്ട് സംബന്ധിച്ച്.

        1994 ലെ കേരള ലോക്കൽ ഫണ്ട് ഓഡിറ്റ് നിയമം
വകുപ്പ് 13, 1996 ലെ കേരള ലോക്കൽ
ഫണ്ട് ഓഡിറ്റ് ചട്ടങ്ങളിലെ ചട്ടം 18,
 (1994 ലെ കേരള പഞ്ചായത്ത് രാജ് നിയമം-വകുപ്പ് 215(4))
എന്നിവയിലെ വ്യവസ്ഥകൾ പ്രകാരം
 പള്ളിക്കല്
 ഗ്രാമപഞ്ചായത്തിന്റെ
 2020-2021
 സാമ്പത്തിക
വർഷത്തെ ധനകാര്യ പത്രികയുടെ പരിശോധനാഫലമായുള്ള ഓഡിറ്റ്
റിപ്പോർട്ട് 1996 ലെ കേരള
ലോക്കൽ ഫണ്ട് ഓഡിറ്റ് ചട്ടം 23(1)ൽ
 നിർദ്ദേശിക്കുന്ന പ്രകാരമുള്ള തുടർ നടപടികൾക്കായി
ഇതോടൊപ്പം
അയക്കുന്നു.
        ഈ റിപ്പോർട്ടിലെ
 ഭാഗം 1ലെ ഖണ്ഡികകളിലേക്ക്
 ശ്രദ്ധ ക്ഷണിക്കുന്നു.
 ഈ റിപ്പോർട്ട്
കൈപ്പറ്റിയാലുടൻ ഇതിൽ പരാമർശിക്കുന്ന ക്രമക്കേടുകൾക്ക്
 ഉത്തരവാദികളായ വ്യക്തികളെ
പ്രസ്തുത ഖണ്ഡികകളുടെ പകർപ്പ് സഹിതം വിവരം
ധരിപ്പിക്കേണ്ടതാണ് .
      ഈ റിപ്പോർട്ട് കൈപ്പറ്റി ഒരു മാസത്തിനകം പ്രത്യേക
 യോഗം കൂടി ഓഡിറ്റ് റിപ്പോർട്ട്
വിശദമായി ചർച്ച ചെയ്യേണ്ടതും , ഓഡിറ്റ്
 റിപ്പോർട്ടിന്റെയും അതിന്മേൽ എടുത്ത
തീരുമാനത്തിന്റെയും പകർപ്പ് പൊതുജന
 ശ്രദ്ധയ്ക്കായി പ്രസിദ്ധപ്പെടുത്തേണ്ടതുമാണ്.
 (കേരള
പഞ്ചായത്ത് രാജ്-പരിശോധനാരീതിയും ഓഡിറ്റ് സംവിധാനവും ചട്ടങ്ങളിലെ ചട്ടം 14,15))
കാണുക.
      റിപ്പോർട്ട് കൈപ്പറ്റി രണ്ടു മാസത്തിനകം ഇതിൽ
 ഉൾപ്പെടുന്ന ഓഡിറ്റ് പരാമർശങ്ങൾ/
തടസ്സങ്ങൾ ഒഴിവാക്കുന്നതിനാവശ്യമായ
 നടപടി സ്വീകരിക്കേണ്ടതും ആയത് സംബന്ധിച്ച ഒരു
റിപ്പോർട്ട് പ്രസ്‌തുത
കാലയളവിനുള്ളിൽ ഈ ഓഫീസിലേക്ക് അയച്ചു തരേണ്ടതുമാണ്. (ലോക്കൽ
ഫണ്ട്
 ഓഡിറ്റ് നിയമം സെക്ഷൻ 15(1) ചട്ടം 20,23,
 (1997 കേരള പഞ്ചായത്ത് രാജ്-
പരിശോധനാരീതിയും ഓഡിറ്റ് സംവിധാനവും ചട്ടങ്ങളിലെ ചട്ടം 21(1)(2))
എന്നിവ കാണുക.

വിശ്വസ്തതയോടെ,

ഡെപ്യൂട്ടി ഡയറക്ടര്‍(ഹ.ഗ്രേ)

പകർപ്പ്:
1) ഡയറക്ടര്‍, കേരള സംസ്ഥാന ഓഡിറ്റ് വകുപ്പ്, തിരുവനന്തപുരം (ഉ.പ.സ),
2) പഞ്ചായത്ത് ഡെപ്യൂട്ടി ഡയറക്ടര്‍, പത്തനംതിട്ട.
3) കാര്യാലയ പകര്‍പ്പ്.
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നമ്പർ: 
കെ.എസ്.എ.പിറ്റിഎ.പി 4 - 662/21 തീയ്യതി: 
21/10/2021

    പത്തനംതിട്ട
ജില്ലയിലെ പള്ളിക്കല്
ഗ്രാമപഞ്ചായത്തിന്റെ
2020-
2021 സാമ്പത്തിക
വർഷത്തെ ധനകാര്യ പത്രികയിന്മേലുള്ള ഓഡിറ്റ് റിപ്പോർട്ട്.

     (1994 ലെ കേരള
ലോക്കൽ ഫണ്ട് ഓഡിറ്റ് നിയമം വകുപ്പ്  13 , 1996 ലെ കേരള ലോക്കൽ ഫണ്ട്
ഓഡിറ്റ് ചട്ടങ്ങളിലെ ചട്ടം 18,
 (1994 ലെ കേരള പഞ്ചായത്ത് രാജ് നിയമം-വകുപ്പ്   215(4))
 എന്നിവ
പ്രകാരം പുറപ്പെടുവിക്കുന്നത്.)
    
 പത്തനംതിട്ട
   ജില്ലയിലെ
 പള്ളിക്കല്
 ഗ്രാമപഞ്ചായത്തിന്റെ
 2020-2021
 സാമ്പത്തിക
വർഷത്തെ ധനകാര്യപത്രിക ഓഡിറ്റിന് വിധേയമാക്കുകയുണ്ടായി.
 സ്ഥാപനം
 20-06-2019
 മുതൽ
31-08-2021
 തീയതി വരെ വിവിധ ഇനങ്ങളിലായി നടത്തിയ പണം പിരിവ്,അവയുടെ
ഒടുക്ക്,വിവിധ
അക്കൗണ്ടുകളിൽ നിന്നുള്ള പണം പിന്‍വലിക്കലുകള്‍ എന്നിവയും
പരിശോധിച്ചു. 
    ഓഡിറ്റിൽ കണ്ടെത്തിയ അപാകതകൾ അതത് സമയം ഓഡിറ്റ്
അന്വേഷണക്കുറിപ്പുകളിലൂടെ
സ്ഥാപനത്തിന്റെ
 ശ്രദ്ധയിൽപ്പെടുത്തിയിട്ടുണ്ട്   
 28
 അന്വേഷണക്കുറിപ്പുകൾ നൽകിയതിൽ  
 18
എണ്ണത്തിനു മറുപടി ലഭിച്ചിട്ടുണ്ട്. ഈ റിപ്പോർട്ടിൽ ഉൾപ്പെടാത്ത
 ഓഡിറ്റ്
അന്വേഷണക്കുറിപ്പുകളിൽന്മേലുള്ള തുടർ നടപടികൾ സ്ഥാപനം
സ്വീകരിക്കേണ്ടതാണ്.
     സ്ഥാപനത്തിൽ നിന്ന് ലഭ്യമായ രജിസ്റ്ററുകളുടെയും
 രേഖകളുടെയും വിവരങ്ങളുടെയും
വിശദീകരണത്തിന്റെയും അടിസ്ഥാനത്തിലാണ് ഈ
 റിപ്പോർട്ട് തയ്യാറാക്കിയിരിക്കുന്നത്.
സ്ഥാപനം നൽകിയ തെറ്റായ വിവരങ്ങളുടെയോ വിശദാംശങ്ങളുടെയോ അടിസ്ഥാനത്തിൽ
തയ്യാറാക്കി ഈ റിപ്പോർട്ടിൽ ഉൾപ്പെടുത്തിയിട്ടുള്ള വിശകലനങ്ങളുടെയും
 നിരീക്ഷണങ്ങളുടെയും
കാര്യത്തിലും, സ്ഥാപനം ഓഡിറ്റിന് ലഭ്യമാകാത്ത
രേഖകളുടെ അടിസ്ഥാനത്തിൽ മറ്റൊരു ഓഡിറ്റ്
ഏജൻസി/പരിശോധനാ വിഭാഗം
 പിന്നീട് കണ്ടെത്തുന്ന അപാകതകളിലും കേരള സംസ്ഥാന
ഓഡിറ്റ് വകുപ്പിന്
യാതൊരു ഉത്തരവാദിത്തവുമില്ല.

(എ)ഓഡിറ്റ് നടത്തിയതിന്റെ വിവരം

ഓഡിറ്റിന്
ചുമതലപ്പെട്ട ഉദ്യോഗസ്ഥൻ:

പേര് ഉദ്യോഗപ്പേര്‌
തീയതി
(മുതൽ)

തീയതി
(വരെ)

പി.കെ.വിജയലക്ഷ്മി
ഡെപ്യൂട്ടി
ഡയറക്ടര്‍
(ഹ.ഗ്രേ.)

09-09-2021 23-09-2021

ഓഡിറ്റിന് വിനിയോഗിച്ച സമയം :

തീയതി
(മുതൽ) തീയതി
(വരെ)
09-09-2021 23-09-2021

ഓഡിറ്റ്
നടത്തിയ ഉദ്യോഗസ്ഥർ:

ശ്രീ.സിഅനില്‍കുമാര്‍, ഓഡിറ്റ് ഓഫീസര്‍ (ഹ.ഗ്രേ.)

ശ്രീ.വി.കെ.രഞ്ജീവ്, ഓഡിറ്റ് ഓഫീസര്‍ (ഹ.ഗ്രേ.)

ശ്രീമതി സൂര്യപ്രഭ പി.സി.,അസി.ഓഡിറ്റ് ഓഫീസര്‍

ശ്രീമതി വീണ.സി., അസി.ഓഡിറ്റ് ഓഫീസര്‍

ശ്രീ.പി.അനില്‍കുമാര്‍, സീനിയര്‍ ഗ്രേഡ് ഓഡിറ്റര്‍


ശ്രീ നില്‍ ര്‍ എസ് ഡി ര്‍
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ശ്രീ.സുനില്‍കുമാര്‍ യു.എസ്., ഓഡിറ്റര്‍


(ബി)നിർവഹണാധികാരികൾ

പേര് ഔദ്യോഗിക
പദവി തീയതി
(മുതൽ)

തീയതി
(വരെ)

ശ്രീമതി
പ്രസന്നകുമാരി ജി പ്രസിഡന്റ് 01-04-2020 31-10-2020

ഭരണ നിര്‍വ്വഹണ
സമിതി

സെക്രട്ടറി-ഇൻ-
ചാർജ്ജ് 01-11-2020 21-12-2020

ശ്രീമതി സുശീല
കുഞ്ഞമ്മ പ്രസിഡന്റ് 21-12-2020 31-03-2021

നിർവ്വഹണഉദ്യോഗസ്ഥർ

പേര് ഉദ്യോഗപ്പേര് തീയതി
(മുതൽ)

തീയതി
(വരെ)

ശ്രീമതി ബിജി
ജി.എസ് അസ്സി.സെക്രട്ടറി 01-04-2020 31-03-2021

ശ്രീ ജയരാജ് ആര്‍ അസ്സി.എഞ്ചിനീയര്‍ 01-04-2020 31-03-2021

ഡോ സുരഭി
മെഡിക്കല്‍
ഓഫീസര്‍
പി.എച്ച്.സി

01-04-2020 31-03-2021

ഡോ ആര്‍
കൃഷ്ണകുമാര്‍

മെഡിക്കല്‍
ഓഫീസര്‍
ആയൂര്‍വേദം

01-04-2020 31-03-2021

ശ്രീ നിസാമുദ്ദീന്‍ വി.ഇ.ഒ 01-04-2020 31-03-2021

ശ്രീമതി ശ്രീലക്ഷ്മി വി.ഇ.ഒ 01-04-2020 31-03-2021

ശ്രീമതി എല്‍സെമ്മ
ഫിലിപ്പ്

ICDS
സൂപ്പര്‍വെെസര്‍ 01-04-2020 31-03-2021

ശ്രീ സജി പി
വിജയന്‍

‍ഡയറിഫാം
ഇന്‍സ്ട്രക്ടര്‍ 01-04-2020 31-03-2021

ശ്രീ റോണി വര്‍ഗ്ഗീസ് കൃഷി ഓഫീസര്‍ 01-04-2020 31-03-2021

ശ്രീമതി രമ്യ
വില്ലേജ്
എക്സറ്റന്‍ഷന്‍
ഓഫീസര്‍

01-04-2020 31-03-2021

ഡോ.അനീസ് സി.എ. വെറ്ററിനറി സര്‍ജന്‍ 01-04-2020 31-03-2021

സെക്രട്ടറി ശ്രീ.റോയ് തോമസ് 01-04-2020 28-02-2021

സെക്രട്ടറി ശ്രീ.സജീഷ് റ്റി.എസ്. 01-03-2021 08-03-2021
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സെക്രട്ടറി ശ്രീമതി
ബിജി.ജി.എസ്.

09-03-2021 31-03-2021



11/6/21, 11:52 AM AIMS

aims.ksad.kerala.gov.in/aims/auditReportDetailsView.action?draftreport.draft_Report_Id=X7RypVYD+c0= 6/39

ഉള്ളടക്കം

ക്രമ
നം ഭാഗം
1 ഖണ്ഡിക

നമ്പർ

1
ബജറ്റ്

Written By: Sunilkumar.U.S (Auditor, On 24-09-2021)
Last Updated By: Johncy John (Computer Assistant, On 07-10-2021)

1-1

2
വാര്‍ഷികധനകാര്യപത്രിക

Written By: P Anilkumar (Senior Grade Auditor, On 24-09-2021)
Last Updated By: Johncy John (Computer Assistant, On 08-10-2021)

1-2

3
സാമ്പത്തിക വിശകലനം (റസീപ്റ്റ് & പേയ്മെന്റ് പ്രകാരം)

Written By: P Anilkumar (Senior Grade Auditor, On 24-09-2021)
Last Updated By: Johncy John (Computer Assistant, On 08-10-2021)

1-3

4
ഗ്രാന്റ് വിനിയോഗം

Written By: P Anilkumar (Senior Grade Auditor, On 25-09-2021)
Last Updated By: Johncy John (Computer Assistant, On 07-10-2021)

1-4

5
പദ്ധതി അവലോകനം

Written By: Ranjeev V.K (Audit Officer (HG), On 24-09-2021)
Last Updated By: Johncy John (Computer Assistant, On 07-10-2021)

1-5

6
തൊഴിലുറപ്പ് പദ്ധതി

Written By: C. Anilkumar (Audit Officer, On 24-09-2021)
Last Updated By: Johncy John (Computer Assistant, On 07-10-2021)

1-6

7
ക്ഷേമ പദ്ധതികള്‍

Written By: Ranjeev V.K (Audit Officer (HG), On 24-09-2021)
Last Updated By: Johncy John (Computer Assistant, On 07-10-2021)

1-7

8
ക്യാഷ് ബാലന്‍സ് പരിശോധന

Written By: Veena C (Asst. Audit Officer, On 24-09-2021)
Last Updated By: Johncy John (Computer Assistant, On 07-10-2021)

1-8

9
ആഭ്യന്തര നിയന്ത്രണം

Written By: C. Anilkumar (Audit Officer, On 24-09-2021)
Last Updated By: Johncy John (Computer Assistant, On 08-10-2021)

1-9

10
മറ്റ് ഓഡിറ്റുകള്‍ നടത്തിയതിന്റെ വിവരം

Written By: P Anilkumar (Senior Grade Auditor, On 24-09-2021)
Last Updated By: Johncy John (Computer Assistant, On 07-10-2021)

1-10

11
വസ്തുനികുതി ഇനത്തില്‍ ഈടാക്കാന്‍ അവശേഷിക്കുന്നത്
3149923/-രൂപ

Written By: Sunilkumar.U.S (Auditor, On 23-09-2021)
Last Updated By: Johncy John (Computer Assistant, On 08-10-2021)

1-11

12
മൊബെെല്‍ ടവറുകളുടെ വസ്തുനികുതി ഇനത്തില്‍
ഈടാക്കാനുള്ളത് 2,59,009 രൂപ

Written By: Sunilkumar.U.S (Auditor, On 23-09-2021)
Last Updated By: Johncy John (Computer Assistant, On 11-10-2021)

1-12

13
തൊഴില്‍ നികുതി ഈടാക്കാത്തത് സംബന്ധിച്ച്

Written By: Sunilkumar.U.S (Auditor, On 23-09-2021)
Last Updated By: Johncy John (Computer Assistant, On 11-10-2021)

1-13

14

റേഷന്‍ റീട്ടെയില്‍ വ്യാപാരികളുടെ
തൊഴില്‍നികുതി,റേഷന്‍കടകളുടെ ലൈസന്‍സ് ഫീസ്
എന്നിവ ഈടാക്കുന്നില്ല.
‍

Written By: Sunilkumar.U.S (Auditor, On 23-09-2021)
Last Updated By: Johncy John (Computer Assistant, On 07-10-2021)

1-14

15
ടെണ്ടര്‍ ഫീസ് പഞ്ചായത്ത് ഫണ്ടിലേക്ക് ട്രാന്‍സ്ഫര്‍
ചെയ്തില്ല

Written By: Veena C (Asst. Audit Officer, On 24-09-2021)
Last Updated By: Johncy John (Computer Assistant, On 07-10-2021)

1-15

16 ആരോഗ്യകേന്ദ്രങ്ങളിലേക്ക് മരുന്ന് വാങ്ങല്‍-മരുന്നുകള്‍ 1-16
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പൂര്‍ണ്ണമായും ലഭിച്ചിട്ടില്ല

Written By: Sunilkumar.U.S (Auditor, On 23-09-2021)
Last Updated By: Johncy John (Computer Assistant, On 07-10-2021)

17
ഹോമിയോ ഡിസ്പെന്‍സറിയില്‍ ആശുപത്രി വികസന
ഫണ്ട് രൂപീകരിച്ചിട്ടില്ല

Written By: Sunilkumar.U.S (Auditor, On 23-09-2021)
Last Updated By: Johncy John (Computer Assistant, On 07-10-2021)

1-17

18
കരാറുകാര്‍ക്ക് അധിക പ്രതിഫലം നല്‍കിയത് ഓഡിറ്റ്
നിര്‍ദ്ദേശത്തെ തുടര്‍ന്ന് തിരിച്ചടച്ചു

Written By: Veena C (Asst. Audit Officer, On 20-09-2021)
Last Updated By: Johncy John (Computer Assistant, On 08-10-2021)

1-18

19
ടെണ്ടറില്‍ പങ്കെടുക്കാത്തയാള്‍ക്ക് പദ്ധതി തുക കൈമാറി

Written By: Veena C (Asst. Audit Officer, On 23-09-2021)
Last Updated By: Johncy John (Computer Assistant, On 08-10-2021)

1-19

20
തെരുവ് വിളക്ക് തെളിക്കാന്‍ 13.8 ലക്ഷം; ചെലവ്
ആവശ്യമെന്നതിന് തെളിവില്ല

Written By: Ranjeev V.K (Audit Officer (HG), On 24-09-2021)
Last Updated By: Johncy John (Computer Assistant, On 11-10-2021)

1-20

21
കുടിവെളളവിതരണം:വെളളംവിതരണനത്തിനല്ലാത്ത
ഓട്ടത്തിനും വാഹനവാടക

Written By: Ranjeev V.K (Audit Officer (HG), On 24-09-2021)
Last Updated By: Johncy John (Computer Assistant, On 11-10-2021)

1-21

22
കുടിവെളളക്കരം 25.6ലക്ഷം ; കരമൊടുക്കുന്നത്
വെളളമില്ലാത്ത ടാപ്പുകള്‍ക്ക് 
Written By: Ranjeev V.K (Audit Officer (HG), On 24-09-2021)
Last Updated By: Johncy John (Computer Assistant, On 11-10-2021)

1-22

23
കംഫര്‍ട്ട് സ്റ്റേഷന്‍ പൊതുസമൂഹത്തിന് ഉപകാരപ്രദമായില്ല

Written By: Ranjeev V.K (Audit Officer (HG), On 24-09-2021)
Last Updated By: Johncy John (Computer Assistant, On 08-10-2021)

1-23

24
കുറഞ്ഞ ടെണ്ടര്‍ നിരസിച്ച് കൂടിയ വിലയ്ക്ക ബാറ്ററി
വാങ്ങി 
Written By: Ranjeev V.K (Audit Officer (HG), On 24-09-2021)
Last Updated By: Johncy John (Computer Assistant, On 11-10-2021)

1-24

25
മൂന്ന് വട്ടം ടെണ്ടര്‍ ;കട്ടയന്ത്രം വാങ്ങിയത് ഇടനിലക്കാരനില്‍
നിന്ന് ഉയര്‍ന്ന വിലയ്ക്ക്

Written By: Ranjeev V.K (Audit Officer (HG), On 24-09-2021)
Last Updated By: Johncy John (Computer Assistant, On 08-10-2021)

1-25

26
അഗതികള്‍ക്ക് വീട് നല്‍കിയില്ല – 19 പേര്‍ ഭവന രഹിതര്‍

Written By: P Anilkumar (Senior Grade Auditor, On 25-09-2021)
Last Updated By: Johncy John (Computer Assistant, On 08-10-2021)

1-26

27
ഭിന്നശേഷിക്കാര്‍ക്ക് സ്കോളര്‍ഷിപ്പ് - പദ്ധതി നടത്തിപ്പിലെ
അപാകതകള്‍

Written By: P Anilkumar (Senior Grade Auditor, On 25-09-2021)
Last Updated By: Johncy John (Computer Assistant, On 08-10-2021)

1-27

28
ട്രഷറിയില്‍നിന്ന് പിന്‍വലിച്ച തുകകള്‍ സിഡിഎസ്
അക്കൌണ്ടില്‍ വന്നില്ല

Written By: P Anilkumar (Senior Grade Auditor, On 25-09-2021)
Last Updated By: Johncy John (Computer Assistant, On 08-10-2021)

1-28

29
ബാലസഭയുടെ പ്രവര്‍ത്തനം നടത്താതെ തുക മുന്‍കൂര്‍
പിന്‍വലിച്ചു

Written By: P Anilkumar (Senior Grade Auditor, On 25-09-2021)
Last Updated By: Johncy John (Computer Assistant, On 08-10-2021)

1-29

30
മുന്‍കൂര്‍ പണം അടച്ചിട്ടും ലാപ്‍ടോപ്പ് ലഭിച്ചില്ല

Written By: P Anilkumar (Senior Grade Auditor, On 25-09-2021)
Last Updated By: Johncy John (Computer Assistant, On 08-10-2021)

1-30
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31 പൊതുമരാമത്ത് പ്രവൃത്തികള്‍ക്ക് വകയിരുത്തിയ 3 കോടി
രൂപ ലാപ്സായി

Written By: Veena C (Asst. Audit Officer, On 25-09-2021)
Last Updated By: Johncy John (Computer Assistant, On 08-10-2021)

1-31

ഭാഗം
2
--- No Records Found ---

ഭാഗം
3
--- No Records Found ---

ഭാഗം
4

1
സംയുക്തപ്രോജക്ടുകള്‍ക്കു ലഭിച്ച ഫണ്ട് വിനിയോഗം
Written By: P Anilkumar (Senior Grade Auditor, On 24-09-2021)
Last Updated By: Johncy John (Computer Assistant, On 08-10-2021)

4-1

2
നിക്ഷേപ പ്രവൃത്തികള്‍ക്ക് നല്‍കിയ തുകയുടെ വിവരങ്ങള്‍
Written By: P Anilkumar (Senior Grade Auditor, On 24-09-2021)
Last Updated By: Johncy John (Computer Assistant, On 08-10-2021)

4-2

3
മൊബിലൈസേഷന്‍ അഡ്വാന്‍സ് വിവരങ്ങള്‍
Written By: P Anilkumar (Senior Grade Auditor, On 24-09-2021)
Last Updated By: Johncy John (Computer Assistant, On 08-10-2021)

4-3

4
വായ്പ / വായ്പാതിരിച്ചടവ്
Written By: P Anilkumar (Senior Grade Auditor, On 24-09-2021)
Last Updated By: Johncy John (Computer Assistant, On 08-10-2021)

4-4

5
സ്ഥിര നിക്ഷേപങ്ങളുടെ വിവരം
Written By: Sunilkumar.U.S (Auditor, On 20-09-2021)
Last Updated By: Johncy John (Computer Assistant, On 08-10-2021)

4-5

6
ഓഡിറ്റ് റിക്കവറി
Written By: Sunilkumar.U.S (Auditor, On 20-09-2021)
Last Updated By: Johncy John (Computer Assistant, On 08-10-2021)

4-6

7
സമാഹൃത ഓഡിറ്റ് റിപ്പോര്‍ട്ട്

Written By: P Anilkumar (Senior Grade Auditor, On 24-09-2021)
Last Updated By: Johncy John (Computer Assistant, On 08-10-2021)

4-7

8
ചാര്‍ജ് /സര്‍ചാര്‍ജ് നടപടികളുടെ വിവരം
Written By: P Anilkumar (Senior Grade Auditor, On 24-09-2021)
Last Updated By: C. Anilkumar (Audit Officer, On 25-09-2021)

4-8

9
ഓഡിറ്റ് പ്രത്യവലോകനം

Written By: P Anilkumar (Senior Grade Auditor, On 24-09-2021)
Last Updated By: Johncy John (Computer Assistant, On 21-10-2021)

4-9

10
തീര്‍പ്പാക്കാന്‍ അവശേഷിക്കുന്ന ഓഡിറ്റ് റിപ്പോര്‍ട്ടുകള്‍
Written By: P Anilkumar (Senior Grade Auditor, On 24-09-2021)
Last Updated By: P.K Vijayalakshmi (Deputy Director, On 21-10-2021)

4-10

അനുബന്ധം
1 ഓഡിറ്റ് സാക്ഷ്യപത്രം
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ഭാഗം -1 
1-1   ബജറ്റ്
2020-21 സാമ്പത്തിക വര്‍ഷത്തേക്കുള്ള ബജറ്റ് 21.03.2020 തീയതിയിലെ I/1-ാം നമ്പര്‍ തീരുമാനപ്രകാരം
അംഗീകരിച്ചു. പരിഷ്കരിച്ച ബജറ്റ് 15.02.2021 തീയതിയിലെ V(I)-ാം നമ്പര്‍ തീരുമാനപ്രകാരം അംഗീകരിച്ചിട്ടുണ്ട്.

1-2   വാര്‍ഷികധനകാര്യപത്രിക

ലഭിക്കേണ്ട തീയതി ലഭിച്ച തീയതി

31.07.2021 13.04.2021

വാര്‍ഷിക ധനകാര്യ പത്രികയുടെ പരിശോധനയില്‍ ചുവടെ ചേര്‍ക്കുന്ന അപാകതകള്‍ ശ്രദ്ധയില്‍പ്പെട്ടിട്ടുണ്ട്.

ഷെഡ്യൂള്‍ ബി 3

ക്യാപ്പിറ്റല്‍ കോണ്‍ട്രിബ്യൂഷന്‍ ആയി മുന്‍ വര്‍ഷത്തെ തുക തന്നെയാണ് കാണിച്ചിരിക്കുന്നത്. തന്‍വര്‍ഷം ആര്‍ജ്ജിച്ച
ആസ്തികളുടെ മൂല്യം കൂട്ടിച്ചേര്‍ത്തിട്ടില്ല.

ഷെഡ്യൂള്‍ ബി-4

കോവിഡ് പ്രതിരോധ പ്രവര്‍ത്തനങ്ങള്‍ക്കായി ലഭിച്ച 300000രൂപ ചെലവഴിച്ചിട്ടുണ്ടെങ്കിലും നിലവില്‍
നീക്കിയിരിപ്പായി കാണിച്ചിരിക്കുന്നു.

ജോയിന്റ് വെന്‍ച്വര്‍ അക്കൗണ്ട് - B17ഷെഡ്യൂളിലെ നീക്കിയിരിപ്പ് തുകയല്ല B4 ഷെഡ്യൂളിലുള്ളത്.

ഷെഡ്യൂള്‍ ബി-5 &B15

KURDFC ലോണിന്റെ അക്കൗണ്ടിംഗ് കൃത്യമല്ലാത്തതിനാല്‍ ബാലന്‍സ് തുക തെറ്റാണ്.

ഷെഡ്യൂള്‍ ബി-7

ഡെപ്പോസിറ്റ് രജിസ്റ്ററില്‍ ഇനം തിരിച്ച് സംക്ഷിപ്തം രേഖപ്പെടുത്തിയിട്ടില്ലാത്തതിനാല്‍ വാര്‍ഷിക കണക്ക് പ്രകാരമുള്ള
തുകകളുടെ കൃത്യത ബോദ്ധ്യപ്പെട്ടിട്ടില്ല.

ഷെഡ്യൂള്‍ ബി-11

പാടശേഖരസമിതിക്കുവേണ്ടി ട്രാക്ടര്‍ വാങ്ങിയത് ഉള്‍പ്പെടെ തന്‍ വര്‍ഷം ആര്‍ജ്ജിച്ച എല്ലാ ആസ്തികളും അക്കൗണ്ട്
ചെയ്തിട്ടില്ല.

ആസ്തി രജിസ്റ്റര്‍ കാലികമാക്കി സൂക്ഷിച്ചിട്ടില്ലാത്തതിനാല്‍ സ്ഥിര ആസ്തികളുടെ കൃത്യത പരിശോധിക്കാന്‍
സാധിച്ചിട്ടില്ല

ഷെഡ്യൂള്‍ ബി-12

ഇന്‍വെസ്റ്റ്മെന്റ് ഇനത്തില്‍ 9000രൂപ നീക്കിയിരിപ്പ് കാണിച്ചിട്ടുണ്ട്. എന്നാല്‍ ഇന്‍വെസ്റ്റ്മെന്റ് രജിസ്റ്ററോ
സ്ഥിരനിക്ഷേപ സര്‍ട്ടിഫിക്കറ്റോ പരിശോധനയ്ക്ക് ലഭ്യമാക്കിയിട്ടില്ല.

ഷെഡ്യൂള്‍ ബി-18

ബഡ്സ് സകൂള്‍ വാഹനത്തിന്റെ അറ്റകുറ്റപ്പണികള്‍ക്ക് അഡ്വാന്‍സ് നല്‍കിയ 33500രൂപ ചെലവഴിച്ചിട്ടുണ്ടെങ്കിലും
അഡ്വാന്‍സ് ആയിത്തന്നെ നിലനിര്‍ത്തിയിരിക്കുന്നു.

ഷെഡ്യൂള്‍ RP7

Source Deduction തുക ഉള്‍പ്പെടുത്തിയിട്ടില്ലാത്തതിനാല്‍ വികസനഫണ്ട് ജനറല്‍, എസ്.സി.പി. ഇനങ്ങളിലുള്ള
വരവിന്റെ അക്കൗണ്ടിംഗ് കൃത്യമല്ല.

ബി ഫണ്ട് ഇനത്തിലുള്ള ചെലവുകള്‍ ഷെഡ്യൂളില്‍ ഉള്‍പ്പെട്ടിട്ടില്ല.

ഷെഡ്യൂള്‍ I-1 & RP 43

വസ്തുനികുതി ഡിമാന്റ്, കളക്ഷന്‍ തുകകള്‍ സഞ്ചയ സോഫ്റ്റ്‍വെയറിലെ തുകകളുമായി പൊരുത്തപ്പെടുന്നില്ല.
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അപാകതകള്‍ ശ്രദ്ധയില്‍പ്പെടുത്തുന്നു.

1-3   സാമ്പത്തിക വിശകലനം (റസീപ്റ്റ് & പേയ്മെന്റ് പ്രകാരം)

മുന്നിരിപ്പ് 41542822

വരവ് 154501193

ആകെ 196044015

ചെലവ് 151295960

നീക്കിയിരിപ്പ് 44748055

1-4   ഗ്രാന്റ് വിനിയോഗം

ഫണ്ടിനം മുന്നിരിപ്പ്

ബജറ്റ്
പ്രകാരം

അനുവദിച്ച
തുക

ആകെ ചെലവ് ക്യൂബില്‍ തുക
ലാപ്സായ

തുക

വികസന ഫണ്ട്-
ജനറല്‍

0 30636000 30636000 27139536 3082230 414234

വികസന ഫണ്ട്-
എസ്.സി.പി

0 19261999 19261999 16575596 2684418 1985

വികസന ഫണ്ട് -
റ്റി.എസ്.പി

0 261000 261000 29800 0 231200

മെയിന്റനന്‍സ്
ഫണ്ട് റോഡ്

0 38443000 38443000 19954756 9535932 8952312

മെയിന്റനന്‍സ്
ഫണ്ട് നോണ്‍-
റോഡ്

0 7769613 7769613 4792480 2278955 698178

സെന്‍ട്രല്‍
ഫിനാന്‍സ്
കമ്മീഷന്‍ ഗ്രാന്റ്
(Untied)

0 19756799 19756799 12884103 4604942 2267754

സെന്‍ട്രല്‍
ഫിനാന്‍സ്
കമ്മീഷന്‍ ഗ്രാന്റ്
(Tied)

0 10230000 10230000 3846137 0 6383863

ഫണ്ടിനം മുന്നിരിപ്പ് വരവ് ആകെ ചെലവ് നീക്കിയിരിപ്പ്

MGNREGS 0 113229416 113229416 113229416 0

കേന്ദ്രാവിഷ്കൃത
ഫണ്ടുകള്‍

ICDS 1822268 1522101 3344369 1790884 1553485

സംസ്ഥാനാവിഷ്കൃത
ഫണ്ടുകള്‍

100തൊഴില്‍ദിന
ബോണസ്

0 199000 199000 197000 2000

ശുചിത്വ മിഷന്‍
ഗ്രാന്റ്

1612877 4684281 6297158 2298827 3998331
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1-5   പദ്ധതി അവലോകനം

ഓഡിറ്റ് വര്‍ഷം അംഗീകാരം ലഭിച്ച പ്രോജക്ടുകള്‍ നടപ്പാക്കിയതിന്റെ വിവരം താഴെ ചേര്‍ക്കുന്നു.

അംഗീകാരം
ലഭിച്ചത്

(എണ്ണം)

പദ്ധതി
അടങ്കല്‍

നടപ്പാക്കിയത്

(എണ്ണം)

പദ്ധതി
ചെലവ്

നടപ്പാക്കാത്തവ

(എണ്ണം)

പൂര്‍ത്തീകരിച്ച
പ്രോജക്ടുകളുടെ

ശതമാനം

342 195219351 267 122980513 75 78

1-6   തൊഴിലുറപ്പ് പദ്ധതി

ഇനം മുന്നിരിപ്പ് വരവ് ആകെ ചെലവ് നീക്കിയിരിപ്പ്

തൊഴിലാളികളുടെ കൂലി 0 110917000 110917000 110917000 0

അഡ്മിനിസ്ട്രേറ്റീവ് ചെലവ് 0 2113416 2113416 2113416 0

100 തൊഴില്‍ ദിന
ബോണസ്

0 199000 199000 197000 2000

1-7   ക്ഷേമ പദ്ധതികള്‍

തന്‍വര്‍ഷം ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് നടപ്പാക്കിയ വിവിധ ക്ഷേമ പദ്ധതികളുടെ വിശദാംശങ്ങള്‍ താഴെ കൊടുക്കുന്നു.

ക്ഷേമപദ്ധതിയുടെ പേര്
ചെലവഴിച്ച

തുക
ഗുണഭോക്താക്കളുടെ

എണ്ണം

തൊഴില്‍രഹിത വേതനം 20880 27

കര്‍ഷകതൊഴിലാളി പെന്‍ഷന്‍ 11954800 854

വിധവാപെന്‍ഷന്‍ 27478600 1925

വാര്‍ദ്ധക്യകാലപെന്‍ഷന്‍ 46294100 3587

വികലാംഗപെന്‍ഷന്‍ 8460300 600

50 വയസ്സിനു മുകളില്‍ പ്രായമുള്ള
അവിവാഹിതകള്‍ക്കുള്ള പെന്‍ഷന്‍

976000 72

1-8   ക്യാഷ് ബാലന്‍സ് പരിശോധന
1994-ലെ ലോക്കല്‍ ഫണ്ട് ഓഡിറ്റ് ആക്ടിലെ 6(4)-ാം വകുപ്പ് പ്രകാരമുള്ള ക്യാഷ് ബാലന്‍സ് പരിശോധന
22.09.2021ല്‍ ഉത്തരവാദപ്പെട്ട ഉദ്യോഗസ്ഥന്റെ സാന്നിധ്യത്തില്‍ നടത്തുകയുണ്ടായി. പരിശോധനയില്‍ 19715 രൂപ
നീക്കിയിരിപ്പിന്റെ കൃത്യത ബോധ്യപ്പെട്ടു.

1-9   ആഭ്യന്തര നിയന്ത്രണം

(1) ആസ്തി രജിസ്റ്റര്‍

ഗ്രാമ പഞ്ചായത്തിലെ ആസ്തി രജിസ്റ്ററില്‍ റോഡുകളുടെയും കെട്ടിടങ്ങളുടെയും വിവരങ്ങള്‍ 2018-19 വരെയാണ്
പുതുക്കിയിട്ടുള്ളത്. പഞ്ചായത്തിന്റെ പേരില്‍ കൂട്ടിയിട്ടില്ലാത്ത താഴെപ്പറയുന്ന വസ്തുക്കള്‍ ആസ്തി രജിസ്റ്ററില്‍
ഉള്‍പ്പെട്ടിട്ടില്ല.

(I) 6ാം വാര്‍ഡിലെ ചിറക്കോണില്‍ കുടിവെള്ള പദ്ധതിക്കായി ചിറക്കോണില്‍ തെക്കേക്കര സോമന്‍ എന്ന വ്യക്തി
പള്ളിക്കല്‍ വില്ലേജിലെ സര്‍വ്വേനം. 157/3-3 ലുള്ളതും ദാനയാധാരം നല്‍കിയതുമായ 15 ച:മീറ്റര്‍ വസ്തു.

(Ii) പെരിങ്ങനാട് 96ാം നം അങ്കണവാടി നിര്‍മ്മിക്കുന്നതിനായി ശശിധരന്‍ കല്ലുതുണ്ടില്‍, മേലൂട് എന്നയാള്‍
ദാനയാധാരം നല്‍കിയതും പെരിങ്ങനാട് വില്ലേജില്‍ ബ്ലോക്ക് നം.11, റീസര്‍വ്വേ നം. 25/3ല്‍ ഉള്‍പ്പെട്ടതുമായ 4.05 ആര്‍
വസ്തു. ‍
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നാളിതുവരെ ആര്‍ജ്ജിച്ചിട്ടുള്ള എല്ലാ ആസ്തികളുടെയും വിവരങ്ങള്‍ ആസ്തി രജിസ്റ്ററില്‍ ഉള്‍പ്പെടുത്താന്‍ നടപടി
സ്വീകരിക്കേണ്ടതാണ്.

(2) കരാര്‍ ചമയ്ക്കല്‍

അസി.എഞ്ചിനിയര്‍ നിര്‍വ്വഹണ ഉദ്യോഗസ്ഥനായി നടപ്പാക്കുന്ന വിവിധ മരാമത്ത് പ്രവൃത്തികള്‍ക്കായി ചമയ്ക്കുന്ന
കരാര്‍ ഉടമ്പടിയില്‍ കരാര്‍ കാലാവധി സംബന്ധിച്ച് വ്യവസ്ഥ ഉള്‍പ്പെടുത്തുന്നില്ല. കരാര്‍ കാലാവധി ലംഘിക്കുന്ന
കരാറുകാര്‍ക്കെതിരെ നിയമ നടപടി സ്വീകരിക്കണമെങ്കില്‍ പ്രസ്തുത വ്യവസ്ഥ ഉള്‍പ്പെടുത്തിയേ മതിയാവു. ആയതിന്
വേണ്ട നിര്‍ദ്ദേശം ഭരണ സമിതിയുടെ ഭാഗത്ത് നിന്നും ഉണ്ടാകേണ്ടതാണ്.

1-10   മറ്റ് ഓഡിറ്റുകള്‍ നടത്തിയതിന്റെ വിവരം

ഓഡിറ്റ്
അവസാനം ഓഡിറ്റ്
നടത്തിയ തീയതി

ഓഡിറ്റ്
കാലയളവ്

റിപ്പോര്‍ട്ട് ലഭിച്ച
തീയതി

പെര്‍ഫോമന്‍സ്
ഓഡിറ്റ്

03.09.2021 01.21 To 03/21
റിപ്പോര്‍ട്ട്
ലഭിച്ചില്ല

അക്കൗണ്ടന്റ്
ജനറലിന്റെ ഓഡിറ്റ്

25.01.2014
2008-09 To

2012-13
21.04.2014

1-11   വസ്തുനികുതി ഇനത്തില്‍ ഈടാക്കാന്‍ അവശേഷിക്കുന്നത് 3149923/-രൂപ

ഗ്രാമപഞ്ചായത്തിന്റെ പ്രധാന നികുതി വരുമാനമാണ് വസ്തുനികുതി. ഈ ഇനത്തില്‍ 2020-21 സാമ്പത്തിക വര്‍ഷം
3149923 രൂപ ഈടാക്കാന്‍ അവശേഷിക്കുന്നു. വാര്‍ഷിക ധനകാര്യപത്രിക പ്രകാരമുള്ള തുകയുടെ വിശദാംശം ചുവടെ
ചേര്‍ക്കുന്നു.

Receivables For Property Tax On Residential Building (Current) 1385903

Receivables For Property Tax On Residential Building (Arrear) 575616

Receivables For Property Tax On Non-Residential Building (Current) 526374

Receivables For Property Tax Non- Residential Building (Arrear) 266922

Receivables For Service Cess On Residential Building

(Current)
182356

Receivables For Service Cess On Residential Building

(Arrear)
82158

Receivables For Service Cess On Non-Residential Building

(Current)
91255

Receivables For Servicecess On Non-Residential Building

(Arrear)
39339

Total 3,14,9923

വസ്തുനികുതി പിരിവില്‍ മുന്‍കാലങ്ങളെ അപേക്ഷിച്ച് പുരോഗതി ഉണ്ടെങ്കിലും പിരിവ് ശതമാനം 100 ലേക്ക്
എത്തിക്കാന്‍ സാധിച്ചിട്ടില്ല. പഞ്ചായത്തിന്റെ ഭരണഘടനാപരമായ ചുമതലകളും ദെെനംദിന പ്രവര്‍ത്തനങ്ങളും
നിര്‍വ്വഹിക്കുന്നതിന് തനത് ഫണ്ട് വര്‍ദ്ധിപ്പിക്കേണ്ടത് അത്യാവശ്യമാണ്. വസ്തുനികുതി ഇനത്തില്‍ ഈടാക്കാന്‍
അവശേഷിക്കുന്ന തുക ഈടാക്കി തനത്ഫണ്ടില്‍ ഒടുക്കുന്നതിനാവശ്യമായ നടപടികള്‍ സ്വീകരിക്കേണ്ടതാണ്.
ധനകാര്യ സ്റ്റാന്റിംഗ് കമ്മറ്റിയുടെ പ്രത്യേക ശ്രദ്ധ ഈ വിഷയത്തിലേക്ക് ക്ഷണിക്കുന്നു.

1-12   മൊബെെല്‍ ടവറുകളുടെ വസ്തുനികുതി ഇനത്തില്‍ ഈടാക്കാനുള്ളത് 2,59,009 രൂപ
ഗ്രാമപ്പഞ്ചായത്ത് പ്രദേശത്ത് സ്ഥാപിച്ചിട്ടുള്ള ബി.എസ്.എന്‍.എല്‍, റിലയന്‍സ് ഇന്‍ഫോകോം എന്നീ കമ്പനികളുടെ
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ഉടമസ്ഥതയിലുള്ള മൊബെെല്‍ ടവറുകളുടെ വസ്തുനികുതി ഇനത്തില്‍ 259009 രൂപ ഈടാക്കാന്‍ അവശേഷിക്കുന്നു.
2013-14 സാമ്പത്തിക വര്‍ഷം മുതലുള്ള നികുതി ബി.എസ്.എന്‍.എല്‍ ഒടുക്കാനുണ്ട്. വിശദാംശം ചുവടെ ചേര്‍ക്കുന്നു.

കെട്ടിട
നമ്പര്‍

ഉടമയുടെ പേര്
ഈടാക്കാനുള്ള

നികുതി

1/330A
സബ്ഡിവിഷണല്‍ എഞ്ചിനീയര്‍,

ബി.എസ്.എന്‍.എല്‍
37134

2/284A
സബ്ഡിവിഷണല്‍ എഞ്ചിനീയര്‍,

ബി.എസ്.എന്‍.എല്‍
37134

7/806
റിലയന്‍സ് ടെലകോം ഇന്‍ഫ്രാസ്ട്രക്ചര്‍
ഇന്‍വെസ്റ്റ് മെന്റ്

14769

8/213 A
സബ്ഡിവിഷണല്‍ എഞ്ചിനീയര്‍,

ബി.എസ്.എന്‍.എല്‍
40824

9/514A
സബ്ഡിവിഷണല്‍ എഞ്ചിനീയര്‍,

ബി.എസ്.എന്‍.എല്‍
44064

13/629A
സബ്ഡിവിഷണല്‍ എഞ്ചിനീയര്‍,

ബി.എസ്.എന്‍.എല്‍
30384

14/356A
സബ്ഡിവിഷണല്‍ എഞ്ചിനീയര്‍,

ബി.എസ്.എന്‍.എല്‍
31599

20/673A
റിലയന്‍സ് ടെലകോം ഇന്‍ഫ്രാസ്ട്രക്ചര്‍ ഇന്‍വെസ്റ്റ്
മെന്റ്

23101

ആകെ 259009

കേരള സംസ്ഥാന ഓഡിറ്റ് വകുപ്പിന്റെ 2018-19 സാമ്പത്തിക വര്‍ഷത്തെ ഓഡിറ്റ് റിപ്പോര്‍ട്ടിലെ പരാമര്‍ശത്തിന്റെ
അടിസ്ഥാനത്തില്‍ നടത്തിയ സ്പെഷ്യല്‍ ഡ്രെെവിനെ തുടര്‍ന്നാണ് ബി.എസ്.എന്‍.എല്‍ മൊബെെല്‍ ടവറുകളുടെ
നികുതി നിര്‍ണ്ണയിക്കുന്നതിന് പഞ്ചായത്ത് നടപടി സ്വീകരിച്ചത്. റിലയന്‍സ് ഇന്‍ഫോകോമിന് ഡിമാന്റ് നോട്ടീസ്
നല്‍കിയെങ്കിലും കത്ത് കെെപ്പറ്റാതെ തിരികെ വരികയാണ് ചെയ്തിട്ടുള്ളത്. ബി.എസ്.എന്‍.എല്‍ ടവറിന്റെ നികുതി
ഒടുക്കുന്നതിന് എ3-712/2020-10.08.2021, 13.09.2021 എന്നീ തീയതികളില്‍ കത്ത് നല്‍കിയെങ്കിലും നികുതി
ഒടുക്കിയിട്ടില്ല. നികുതി ഒടുക്ക് വരുത്താത്ത സാഹചര്യത്തില്‍ കേരള പഞ്ചായത്ത് രാജ് നിയമത്തിലെ 210-ാം
വകുപ്പിലും, 1996-ലെ കേരള പഞ്ചായത്ത് രാജ് (നികുതി നിര്‍ണ്ണയവും ഈടാക്കലും അപ്പീലും) ചട്ടങ്ങളിലും വ്യവസ്ഥ
ചെയ്തിട്ടുള്ള പ്രകാരമുള്ള തുടര്‍നടപടികള്‍ സ്വീകരിക്കുന്നതിന് ശുപാര്‍ശ ചെയ്യുന്നു.

1-13   തൊഴില്‍ നികുതി ഈടാക്കാത്തത് സംബന്ധിച്ച്

ഗ്രാമപ്പഞ്ചായത്ത് പ്രദേശത്ത് ഒരര്‍ദ്ധവര്‍ഷം 60 ദിവസത്തില്‍ കുറയാതെ തൊഴിലെടുക്കുകയും ചട്ടത്തില്‍ പറയും
പ്രകാരമുള്ള കുറഞ്ഞ വേതനം കെെപ്പറ്റുകയും ചെയ്യുന്ന എല്ലാവരും‍ തൊഴില്‍നികുതി ഒടുക്കാന്‍ ബാദ്ധ്യസ്ഥനാണ്(കേരള
പഞ്ചായത്ത് രാജ് നിയമം-1994, 1996-ലെ തൊഴില്‍നികുതി ചട്ടങ്ങള്‍ എന്നിവ കാണുക). എന്നാല്‍ സര്‍ക്കാര്‍,
അര്‍ദ്ധസര്‍ക്കാര്‍ ജീവനക്കാര്‍, ബാങ്ക് ജീവനക്കാര്‍, സ്വകാര്യ ആശുപത്രിയിലെ ജീവനക്കാര്‍ എന്നിവരില്‍ നിന്നും
മാത്രം നികുതി ഈടാക്കുന്നതിനാണ് പഞ്ചായത്ത് നടപടി സ്വീകരിക്കുന്നത്. മറ്റ് മേഖലയില്‍ തൊഴിലെടുക്കുന്നവരില്‍
നിന്നും നികുതി ഈടാക്കുന്നതിന് നടപടിയില്ല. വിശദാംശം ചുവടെ ചേര്‍ക്കുന്നു.

കരാര്‍ ജീവനക്കാരുടെ തൊഴില്‍നികുതി ഈടാക്കുന്നില്ല

തെരുവ് വിളക്ക് പരിപാലനത്തിനായി ഗ്രാമപ്പഞ്ചായത്തില്‍ കരാര്‍ അടിസ്ഥാനത്തില്‍ നിയമിച്ചിട്ടുള്ള ജീവനക്കാരില്‍
നിന്നും തൊഴില്‍നികുതി ഈടാക്കുന്നില്ലയെന്ന് 2019-20,2020-21 സാമ്പത്തിക വര്‍ഷങ്ങളിലെ തൊഴില്‍നികുതി
രജിസ്റ്റര്‍, അര്‍ദ്ധവാര്‍ഷിക വരുമാന പത്രിക എന്നിവ പരിശോധിച്ചപ്പോള്‍ വ്യക്തമായി. അടാട്ട് മാതൃകയില്‍ നടപ്പാക്കി
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വരുന്ന പദ്ധതിയില്‍ 700രൂപ ദിവസവേതന നിരക്കില്‍ ആകെ 3 ജീവനക്കാരെ നിയമിച്ചിട്ടുണ്ട്. വിശദാംശം ചുവടെ
ചേര്‍ക്കുന്നു.

ക്രമ
നമ്പര്‍

ജീവനക്കാരന്റെ പേര്/
തസ്തിക

അര്‍ദ്ധവാര്‍ഷിക
വരുമാനം

(Bill Register പ്രകാരം
കണക്കാക്കിയത് )

ഈടാക്കേണ്ട
തൊഴില്‍നികുതി

(ആകെ)

(2019-20,2020-21
വര്‍ഷങ്ങളിലെത് )

1
ശ്രീ.ശ്രീകുമാര്‍,
ഇലക്ട്രിക്കല്‍
സൂപ്പര്‍വെെസര്‍

‍84000/- 3000(750x4)

2
ശ്രീ.രാജീവ്‍ ആര്‍.,
ഇലക്ട്രീഷ്യന്‍

‍84000/- 3000(750x4)

3
ശ്രീ.അനീഷ് ആര്‍.

ഇലക്ട്രീഷ്യന്‍‍
84000/- 3000(750x4)

നികുതി ഈടാക്കുന്നതിന് അധികാരപ്പെട്ട സ്ഥാപനത്തില്‍ തൊഴിലെടുക്കുന്നവരില്‍ നിന്നും നികുതി ഈടാക്കാത്തത്
ഗുരുതര വീഴ്ചയാണ്. തൊഴില്‍നികുതി ഇനത്തില്‍ ഈടാക്കാനുള്ള തുക ഈടാക്കി തനത് ഫണ്ടില്‍ ഒടുക്കേണ്ടതാണ്.

ക്ഷീരസംഘങ്ങളിലെ ജീവനക്കാരുടെ നികുതി ഈടാക്കുന്നില്ല
ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് പ്രദേശത്ത് പ്രവര്‍ത്തിക്കുന്ന ക്ഷീരസംഘങ്ങളിലെ ജീവനക്കാരുടെ നികുതി ഡിമാന്റ് ചെയ്ത്
ഈടാക്കുന്നില്ല. 5 ക്ഷീരസംഘങ്ങള്‍ പഞ്ചായത്ത് പ്രദേശത്ത് പ്രവര്‍ത്തിക്കുന്നുണ്ട്. ഈ സ്ഥാപനങ്ങളിലെ
ജീവനക്കാരില്‍ നിന്നും നികുതി ഈടാക്കേണ്ടതാണ്.

1-14   റേഷന്‍ റീട്ടെയില്‍ വ്യാപാരികളുടെ തൊഴില്‍നികുതി,റേഷന്‍കടകളുടെ ലൈസന്‍സ്
ഫീസ് എന്നിവ ഈടാക്കുന്നില്ല.
‍
പഞ്ചായത്ത് പ്രദേശത്ത് പ്രവര്‍ത്തിക്കുന്ന റേഷന്‍ റീട്ടെയില്‍ ഉടമകളുടെ തൊഴില്‍ നികുതി ഡിമാന്റ് ചെയ്ത്
ഈടാക്കുന്നതിന് പഞ്ചായത്ത് നടപടിയെടുക്കുന്നില്ല. സിവില്‍ സപ്ലെെസ് ഡയറക്ടര്‍ അധ്യക്ഷനായി നിയമിച്ച
കമ്മറ്റിയുടെ ശുപാര്‍ശയെ തുടര്‍ന്ന് റേഷന്‍ റീട്ടെയില്‍ വ്യാപാരികള്‍ക്ക് കമ്മീഷന്‍ കൂടാതെതന്നെ കുറഞ്ഞ
വേതനമായി 18000 രൂപ സര്‍ക്കാര്‍ നല്‍കുന്നുണ്ട്. ആയതിനാല്‍ നിശ്ചയമായും റേഷന്‍ വ്യാപാരികള്‍ നികുതി
ഒടുക്കാന്‍ ബാധ്യസ്ഥരാണ്. കുറഞ്ഞ വേതനമായ 18000/- പ്രതിമാസ വരുമാനമായി കണക്കാക്കിയാലും 2000
രൂപ(1000x2) വീതം ഉടമകളില്‍ നിന്നും പ്രതിവര്‍ഷം നികുതിയായി ഈടാക്കേണ്ടതാണ്. മുന്‍ വര്‍ഷത്തെ ഓഡിറ്റ്
റിപ്പോര്‍ട്ടുകളില്‍ ഇത് സംബന്ധിച്ച പരാമര്‍ശിച്ചിട്ടുണ്ടെങ്കിലും നികുതി ഈടാക്കുന്നതിന് നടപടികള്‍ പഞ്ചായത്ത്
സ്വീകരിച്ചിട്ടില്ല.

റേഷന്‍കടകളുടെ ലൈസന്‍സ് ഫീസ് ഈടാക്കുന്നില്ല
        പഞ്ചായത്ത് പ്രദേശത്ത് പ്രവര്‍ത്തിക്കുന്ന റേഷന്‍കടകളുടെ ലെെസന്‍സ് ഫീസ് ഈടാക്കുന്നതിന് പഞ്ചായത്ത്
നടപടി സ്വീകരിക്കുന്നില്ല. 1994 ലെ കേരള പഞ്ചായത്ത് രാജ് ആക്ട് 232, 233, 234, 254 വകുപ്പുകള്‍ക്ക്
അനുബന്ധമായി പുറപ്പെടുവിച്ചിട്ടുള്ള ലൈസന്‍സ് ചട്ടങ്ങളില്‍, ലൈസന്‍സ് ആവശ്യമായ സ്ഥാപനങ്ങളുടെ പട്ടികയില്‍
ഭക്ഷ്യ-പൊതുവിതരണ വകുപ്പിന്റെ പൊതു വിതരണ സമ്പ്രദായത്തിന്റെ ഭാഗമായ റേഷന്‍ റീട്ടെയില്‍ ഡിപ്പോകളെയും
ഉള്‍പ്പെടുത്തിയിട്ടുണ്ട്. പഞ്ചായത്ത് പരിധിയില്‍ 23 റേഷന്‍ കടകള്‍ പ്രവര്‍ത്തിക്കുന്നുണ്ട്. എന്നാല്‍ ഇവയൊന്നും തന്നെ
പഞ്ചായത്തില്‍ നിന്ന് ലൈസന്‍സ് എടുത്തിട്ടില്ലെന്ന് രജിസ്റ്റര്‍ പരിശോധിച്ചതില്‍ നിന്നും വ്യക്തമാക്കിയിട്ടുണ്ട്. 
റേഷന്‍ കട ഉടമകളെ നിലവിലുള്ള ചട്ടങ്ങള്‍ പ്രകാരം തൊഴില്‍ നികുതി, ലെെസന്‍സ് ഫീസ് ഇവ ഒടുക്കുന്നതില്‍
നിന്നും ഒഴിവാക്കാന്‍ കഴിയുകയില്ലായെന്ന് 22.01.19-ലെ (സി.എസ്.)എ9-764/ 2019 നമ്പര്‍ കത്ത് പ്രകാരം സിവില്‍
സപ്ലൈസ് ഡയറക്ടര്‍ സ്പഷ്ടീകരണം പുറപ്പെടുവിച്ചിട്ടുണ്ട്. റേഷന്‍കടകളില്‍ നിന്നും ലൈസന്‍സ് ഫീസ്, തൊഴില്‍
നികുതി എന്നിവ ഈടാക്കുന്നതിന് നടപടികള്‍ സ്വീകരിച്ച് വിവരം ഓഡിറ്റിനെ അറിയിക്കേണ്ടതാണ്. ധനകാര്യ
സ്റ്റാന്റിംഗ് കമ്മറ്റിയുടെ സജീവ ശ്രദ്ധ ഈ വിഷയത്തില്‍ ക്ഷണിക്കുന്നു.
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1-15   ടെണ്ടര്‍ ഫീസ് പഞ്ചായത്ത് ഫണ്ടിലേക്ക് ട്രാന്‍സ്ഫര്‍ ചെയ്തില്ല
ഇ ടെണ്ടര്‍ മുഖേന നടപ്പിലാക്കുന്ന മരാമത്ത് പ്രവൃത്തികളുടെ ഇ.എം.ഡി, ടെണ്ടര്‍ ഫീസ് എന്നിവ ഓണ്‍ലൈന്‍ ആയി
ഒടുക്കുന്നതിന് 28-09-2013 ലെ ജി.ഒ.(എം.എസ് ) 318/2013/ത.സ്വ.ഭ.വ ഉത്തരവ് പ്രകാരം ജില്ലാപഞ്ചായത്ത്
എല്‍.എസ്.ജി.ഡി എക്സി. എഞ്ചിനിയറുടെ പേരില്‍ സീറോ ബാലന്‍സ് അക്കൗണ്ട് ആരംഭിക്കുന്നതിനും ഗ്രാമ
പഞ്ചായത്ത്/ബ്ലോക്ക് പഞ്ചായത്ത് മുഖേന നടപ്പിലാക്കുന്ന മരാമത്ത് പ്രവൃത്തികളുടെ ടെണ്ടര്‍ ഫീസ് പ്രസ്തുത
അക്കൗണ്ടില്‍ ഒടുക്കുന്നതിനും നിര്‍ദ്ദേശിച്ചിരുന്നു. സ്റ്റേറ്റ് ബാങ്ക് ഓഫ് ഇന്ത്യയില്‍ അക്കൗണ്ടില്ലാത്ത എല്ലാ തദ്ദേശ
സ്വയംഭരണസ്ഥാപനങ്ങള്‍ക്കും ഇ-ടെണ്ടറിന്റെ ആവശ്യത്തിനായി എസ്.ബി.ഐ യില്‍ അക്കൗണ്ട് തുടങ്ങുന്നതിന്
വികേന്ദ്രീകൃതാസൂത്രണ സംസ്ഥാന തല കോര്‍ഡിനേഷന്‍ കമ്മിറ്റിയുടെ 27-07-17 ലെ യോഗ തീരുമാനത്തിന്റെ
അടിസ്ഥാനത്തില്‍ തദ്ദേശ സ്വയംഭരണ വകുപ്പിന്റെ 02-10-2017 ലെ സ.ഉ (സാധാ) നമ്പര്‍ 3186/2017/ത.സ്വ.ഭ.വ
പ്രകാരമുള്ള ഉത്തരവില്‍ അനുമതി നല്കിയിട്ടുണ്ട്. ആയതിന്റെ അടിസ്ഥാനത്തില്‍ പള്ളിക്കല്‍ ഗ്രാമ പഞ്ചായത്തില്‍
അസി.എഞ്ചിനീയറുടെ പേരില്‍ അടൂര്‍ SBI-ല്‍ ആരംഭിച്ചിട്ടുള്ള 38568043550 എന്ന അക്കൗണ്ട് നമ്പരില്‍ ആണ് ഇ-
ടെണ്ടര്‍ ഫീസ് നിലവില്‍ ക്രഡിറ്റ് ചെയ്യുന്നത്. ആകെ 408736രൂപയാണ് പ്രസ്തുത ഇനത്തില്‍ തന്‍വര്‍ഷത്തെ വരവ്.
എന്നാല്‍ പഞ്ചായത്ത് ഫണ്ടിലേക്ക് പ്രസ്തുത തുക ട്രാന്‍സ്ഫര്‍ ചെയ്തിട്ടില്ല. ആയത് അടിയന്തിരമായി ട്രാന്‍സ്ഫര്‍
ചെയ്യുന്നതിന് നടപടി സ്വീകരിച്ച് വിവരം അറിയിക്കേണ്ടതാണ്.

1-16   ആരോഗ്യകേന്ദ്രങ്ങളിലേക്ക് മരുന്ന് വാങ്ങല്‍-മരുന്നുകള്‍ പൂര്‍ണ്ണമായും ലഭിച്ചിട്ടില്ല
പ്രാഥമിക ആരോഗ്യകേന്ദ്രം, ഹോമിയോ ഡിസ്പെന്‍സറി എന്നിവയിലേക്ക് മരുന്ന് വാങ്ങുന്നതിനായി പദ്ധതികള്‍
ആവിഷ്കരിച്ച് നടപ്പാക്കിയിട്ടുണ്ടെങ്കിലും മരുന്നുകള്‍ പൂര്‍ണ്ണമായും ലഭിച്ചിട്ടില്ല. വിശദാംശം ചുവടെ ചേര്‍ക്കുന്നു.

പ്രോജക്ടിന്റെ പേര്/ നമ്പര്‍
ലഭിക്കാനുള്ള മരുന്ന്

(രൂപയില്‍)
തുക കൈപ്പറ്റിയ
സ്ഥാപനം

എഫ്.എച്ച്.സി ക്ക് മരുന്ന് വാങ്ങല്‍

(109/20-21)
300000/-

(Bill
No.34/08.01.2021)    

KMSCL

സാന്ത്വനം-പാലിയേറ്റീവ് കെയര്‍

(106/20-21)
100000/-

(Bill No.26/15.12.20)    
HOMCO

ഗവ.ഹോമിയോ
ഡിസ്പെന്‍സറിയിലേക്ക് മരുന്ന്
വാങ്ങല്‍

(23/20-21)

255322/-
(Bill

No.01/27.02.2021)    
HOMCO

മരുന്നുകള്‍ ലഭ്യമാക്കുന്നതിന് വേണ്ട തുടര്‍നടപടികള്‍ സ്വീകരിക്കുന്നതിന് ഉചിതമായ നടപടി സ്വീകരിക്കുന്നതിന്
നിര്‍വ്വഹണ ഉദ്യോഗസ്ഥരോടും ആരോഗ്യ വിദ്യാഭ്യാസ സ്റ്റാന്റിംഗ് കമ്മറ്റിയോടും ശുപാര്‍ശ ചെയ്യുന്നു.

1-17   ഹോമിയോ ഡിസ്പെന്‍സറിയില്‍ ആശുപത്രി വികസന ഫണ്ട് രൂപീകരിച്ചിട്ടില്ല
എല്ലാ ഗ്രാമപ്പഞ്ചായത്തുകളും പ്രസ്തുത പഞ്ചായത്തിന് സര്‍ക്കാരില്‍ നിന്നും കെെമാറ്റം ചെയ്ത് കിട്ടിയ പൊതുജനാരോഗ്യ
സ്ഥാപനത്തിന്റെ ശരിയായ പരിപാലനം, മെച്ചപ്പെട്ട സേവന പ്രദാനം ചെയ്യല്‍ എന്നീ കാര്യങ്ങള്‍ നോക്കി
നടത്തുന്നതിനായി ഒരു മാനേജിംഗ് കമ്മറ്റി രൂപീകരിക്കേണ്ടതും പഞ്ചായത്ത് കമ്മറ്റിയുടെ കാലാവധി
അവസാനിക്കുന്ന മുറക്ക് പുനസംഘടിപ്പിക്കേണ്ടതുമാണ്. എന്നാല്‍ ഗവ. ഹോമിയോ ഡിസ്പെന്‍സറിയിലെ മാനേജിംഗ്
കമ്മറ്റി പുനസംഘടിപ്പിക്കുന്നതിനും, ആശുപത്രി വികസന ഫണ്ട് രൂപീകരിക്കുന്നതിനും പഞ്ചായത്ത് നടപടി
സ്വീകരിച്ചിട്ടില്ല. 2020 ഡിസംബര്‍ മാസത്തില്‍ പുതിയ ഭരണസമിതി അധികാരത്തില്‍ വന്നതിനെ തുടര്‍ന്ന്
മാനേജിംഗ് കമ്മറ്റി പുനസംഘടിപ്പിക്കുന്നതിനും, ആശുപത്രി വികസന ഫണ്ട് രൂപീകരിക്കുന്നതിനുമായി മെഡിക്കല്‍
ഓഫീസര്‍ 2021-ആഗസ്ത് മാസത്തില്‍ കത്ത് നല്‍കിയെങ്കിലും തുടര്‍നടപടികള്‍ സ്വീകരിച്ചിട്ടില്ല. പൊതുജനാരോഗ്യ
സ്ഥാപനത്തിലെ ഭൗതിക സൗകര്യങ്ങളും ചികിത്സാ സൗകര്യങ്ങളും സേവനങ്ങളും മെച്ചപ്പെടുത്തുന്നതിന് ആശുപത്രി
വികസന ഫണ്ട് രൂപീകരിക്കുന്നതിലൂടെ സാധിക്കുന്നതാണ്. ആയതിനാല്‍ ആശുപത്രി വികസന ഫണ്ട്
രൂപീകരിക്കുന്നതിന് പഞ്ചായത്ത് കമ്മറ്റി നടപടി സ്വീകരിക്കേണ്ടതാണ്. (2010-ലെ കേരള പഞ്ചായത്ത് രാജ്
(പൊതുജനാരോഗ്യ സ്ഥാപനങ്ങള്‍ക്ക് വേണ്ടിയുള്ള മാനേജിംഗ് കമ്മറ്റികള്‍) )ചട്ടങ്ങള്‍.
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1-18   കരാറുകാര്‍ക്ക് അധിക പ്രതിഫലം നല്‍കിയത് ഓഡിറ്റ് നിര്‍ദ്ദേശത്തെ തുടര്‍ന്ന്
തിരിച്ചടച്ചു

1) പൂവന്‍ മൂട് കുളം മേവത്തൂര്‍ വയല്‍ റോഡ് കോണ്‍ക്രീറ്റ്

2020-21 വര്‍ഷം താഴെപ്പറയുന്ന പ്രവൃത്തിക്കായി കരാറുകാരന് പ്രതിഫലം നല്‍കിയപ്പോള്‍ ടിയാന്‍ ക്വോട്ട് ചെയ്തതിലും
അധിക നിരക്കിലാണ് പ്രതിഫലം കണക്കാക്കി നല്‍കിയിട്ടുള്ളത്. പ്രോജക്ടിന്റെയും അധിക നിരക്ക്
നല്‍കിയതിന്റെയും വിശദാംശങ്ങള്‍ ചുവടെ ചേര്‍ക്കുന്നു.

പ്രോജക്ടിന്റെ
വിശദാംശം

ചെയ്ത പ്രവൃത്തി
കരാറുകാരന്
നല്‍കിയ തുക

കരാറുകാരന്
നല്‍കേണ്ടിയിരുന്ന
തുക

അധികം
നല്‍കിയത്

Quantity Rate Amount Quantity Rate Amount

പ്രോജക്ട് നം
108/2021

പ്രോജക്ടിന്റെ
പേര്-പൂവന്‍ മൂട്
കുളം മേവത്തൂര്‍
വയല്‍ റോഡ്
കോണ്‍ക്രീറ്റ്

അടങ്കല്‍-160000

ചെലവ്-158765

ബില്‍ നം-81/19-
20തീയതി
17.03.2020

എം ബുക്ക്
നം-28/20-21

കരാര്‍ നം/
തീയതി:-36/20-
21തീയതി
09.07.2020

കരാറുകാരന്‍-
കൃഷ്ണകുമാര്‍,
ബീനാ ഭവനം ,
പഴകുളം

പ്രവൃത്തി
പൂര്‍ത്തീകരിച്ച
തീയതി-
27.10.20

Surface Dressing Of
The Ground Including
Removing Vegetation
And In Equalities Not
Xceeding 15 Cm Deep
And Disposal Of
Rubbish , Lead Upto
50 Mand Lift Upto 1.5
M,All Kinds Of Soil

147 Sqm 19 2793 147 14 2058 735

Construction Of Un-
Reinforced Plain
Cement Concrete
Pavement, Thickness
As Per Design, Over A
Prepared Subbase,
Within 43 Grade
Cement Or Any Other
Type As Per Clause
1501.2.2M
30(Grade),Coarse And
Fine
Aggregatesconforming
To IS 383,Maximum
Size Of Coarse
Aggregate Not
Exceeding 25
Mm,Mixed In A
Concrete Mixer Of Not
Less Than 0.2 Cum
Capacity And
Appropriate Weigh
Batcher Using
Approved Mix Design
,Laid In Approved
Fixed Side Form Work,
Spreading The

22.05
Cum

6360 140238 22.05
Cum

6200 136710 3528
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Concrete With
Showels,Rakes,
Compacted Using
Needle Vibrators And
Finished In Continous
Operationi Ncluding
Provision Of
Contraction And
Expansion,
Construction Joints,
Curing Of Concrete
Slabs For 14 Days,And
Water Finishing To
Line And Gradesas
Per Drawing And
Technical
Specifications Clause
1501

പ്രവൃത്തി മൂല്ല്യം =
143031

(+)ജി.എസ്സ്.റ്റി(12%)=
17164

-------------

ആകെ = 160195

(-) ആദായ നികുതി =
1430

(-)നിര്‍മ്മാണ
തൊഴിലാളി

ക്ഷേമനിധി = 1430

(-)കളക്ഷന്‍ ചാര്‍ജ്ജ് =
14

(-)ഫൈന്‍ = 1430

-------------

പ്രതിഫലത്തുക =
155891

പ്രവൃത്തി മൂല്ല്യം =
138768

(+)ജി.എസ്സ്.റ്റി(12%)=
16652

--------

ആകെ = 155420

(-) ആദായ നികുതി =
1388

(-)നിര്‍മ്മാണ
തൊഴിലാളി

ക്ഷേമനിധി = 1374

(-)കളക്ഷന്‍ ചാര്‍ജ്ജ് =
14

(-)ഫൈന്‍ = 1388

-----------

പ്രതിഫലത്തുക
=151256

4635

ടി. പ്രവൃത്തിക്ക് കരാറുകാരന് 4635രൂപ അധികമായി പ്രതിഫലം നല്‍കിയിട്ടുണ്ട്.

2. തെന്നാ പറമ്പ് കുറ്റിക്കാട് ഏലാ റോഡ് മെയിന്റനന്‍സ്

പ്രസ്തുത പ്രവൃത്തിയില്‍ PAC യേക്കാള്‍ കൂടുതല്‍ നിരക്ക് ക്വോട്ട് ചെയ്തതിനാല്‍ 11.09.2018 ലെ 1-ാം നമ്പര്‍ തീരുമാന
പ്രകാരം കരാറുകാരനോട് നെഗോഷ്യേറ്റ് ചെയ്ത് ഒന്നാം ഇനമായ "Earth Work Excavation” ന്റെ നിരക്ക് 300-ല്‍ നിന്നും
250 ആയി കുറച്ചിരുന്നു. എന്നാല്‍ ഫൈനല്‍ ബില്‍ തുക നല്‍കിയിപ്പോള്‍ 33.77 M3 എക്സ്കവേഷന് 300 രൂപ നിരക്ക്
നല്‍കുക വഴി കരാറുകാരന് അധിക പ്രതിഫലം നല്‍കിയിട്ടുണ്ട്. പ്രവൃത്തിയുടെ 4-ാം ഇനത്തിലും നിരക്ക് തെറ്റായി
കണക്കാക്കുക വഴി അധികം തുക നല്‍കിയിട്ടുണ്ട്. വിശദാംശം ചുവടെ ചേര്‍ക്കുന്നു.

പ്രോജക്ടിന്റെ വിശദാംശം ചെയ്ത
പ്രവൃത്തി

കരാറുകാരന് നല്‍കിയ
തുക

കരാറുകാരന്
നല്‍കേണ്ടിയിരുന്ന

അധികം
നല്‍കിയത്
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തുക

Quantity Rate Amount Quantity Rate Amount

പ്രോജക്ട് നം 345/2021

പ്രോജക്ടിന്റെ പേര്-തെന്നാ
പറമ്പ് കുറ്റിക്കാട് ഏലാ
റോഡ് മെയിന്റനന്‍സ്

അടങ്കല്‍-710811(ഫിനാന്‍സ്
കമ്മീഷന്‍ ഗ്രാന്റ് )

ചെലവ്-710811

ബില്‍ നം-125തീയതി
12.03.2021

എം ബുക്ക് നം-97/18-19

കരാര്‍ നം/
തീയതി:-44/18-19തീയതി
01.10.18

കരാറുകാരന്‍-അജീഷ് ,
കൈതക്കോട്ട് തോണം,
മുണ്ടപ്പള്ളി

പ്രവൃത്തി പൂര്‍ത്തീകരിച്ച
തീയതി- 17.05.2019

Earth Work
Excavation By
Mechanical
Means/Manual
Meansover
Areas
Exceeding 10
Cm Depth And
1.5 Cm In
Width
Including
Disposal Of
Excavated
Earth Led=Ad
Upto 50 M

33.77
M2

300/M2 10131 33.77 250 8442.5 1688.5

Providing And
Laying In
Position
Cement
Concrete Of
Specified
Grade
Excluding The
Cost Of
Centering And
Shuttering –
All Works
Upto Plinth
Level 1:2:4

27.88 5900 164492 27.88 5800 161704 2788

കരാറുകാരന് 4477 രൂപ അധികമായി പ്രതിഫലം നല്‍കിയിട്ടുണ്ട്.
18.09.2021 ലെ 19-ാം നമ്പര്‍ എന്‍ക്വയറി പ്രകാരം അധികം പ്രതിഫലം നല്‍കിയതിന് വിശദീകരണം
ആവശ്യപ്പെടുകയും തുടര്‍ന്ന് മേല്‍ കരാറുകാര്‍ക്ക് അധികം നല്‍കിയ പ്രതിഫലം 9112 രൂപ തിരികെ
ഈടാക്കുകയുമുണ്ടായി. കരാറുകാര്‍ ശ്രീ കൃഷ്ണകുമാര്‍ 23.09.2021 ലെ 121070102630-ാം രസീത് പ്രകാരം 4635രൂപയും
ശ്രീ അജീഷ് എസ്സ് 23.09.2021 ലെ 121070102632-ാം രസീത് പ്രകാരം 4477 രൂപയും പഞ്ചായത്തില്‍ ഒടുക്ക്
വരുത്തിയിട്ടുണ്ട്.

1-19   ടെണ്ടറില്‍ പങ്കെടുക്കാത്തയാള്‍ക്ക് പദ്ധതി തുക കൈമാറി

പ്രോജക്ട് നം 105/20, 236/21

പ്രോജക്ടിന്റെ പേര്
ചിറക്കോണില്‍പ്പടി നാച്ചിങ്ങയില്‍ പടി റോഡ്
കോണ്‍ക്രീറ്റിംഗ്

അടങ്കല്‍ 285000(ധനകാര്യ കമ്മീഷന്‍ ഗ്രാന്റ് )

ചെലവ് 258580

ബില്‍ നം /തീയതി 24/13.05.2020

എം ബുക്ക് നം 60/19-20
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എഗ്രിമെന്റ് നം 89/19-20 തീയതി 05.12.2019

കരാറുകാരന്‍ കൃഷ്ണകുമാര്‍, ബീനാഭവനം, പഴകുളം

പ്രവൃത്തി പൂര്‍ത്തീകരിച്ച
തീയതി

15.02.2020

ടി.പ്രവൃത്തിക്ക് എഗ്രിമെന്റ് വച്ച് പൂര്‍ത്തീകരിച്ച കൃഷ്ണകുമാറിന് പ്രതിഫലം നല്‍കുന്നതിന് പകരം 249321 രൂപ ക്രഡിറ്റ്
ചെയ്തത് പ്രസ്തുത പ്രവൃത്തിയുടെ ടെണ്ടറില്‍ പങ്കെടുത്തിട്ടില്ലാത്ത അജീഷ്. എസ് എന്ന കരാറുകാരന്റെ പേരിലുള്ള
67005961847-ാം നമ്പര്‍ അക്കൗണ്ടിലേക്കാണ്.

ടി. തുക പിന്നീട് അജീഷ്. എസ് എന്ന വ്യക്തിയില്‍ നിന്നും തിരികെ പലിശ സഹിതം ഈടാക്കിയിട്ടുണ്ടെങ്കില്‍
ആയതിന്റെയും കരാറുകാരനായ കൃഷ്ണകുമാറിന് പ്രതിഫലത്തുക നല്‍കിയിട്ടുണ്ടെങ്കില്‍ ആയതിന്റെയും രേഖകള്‍
ഹാജരാക്കുവാനും അപാകതകള്‍ക്ക് നിര്‍വ്വഹണോദ്യോഗസ്ഥന്‍ വിശദീകരണം ലഭ്യമാക്കുവാനുമായി നല്‍കിയ
ഓഡിറ്റ് എന്‍ക്വയറിക്ക് തൃപ്തികരമായ മറുപടി ലഭ്യമാക്കിയില്ല. (നം-17/20-21തീയതി 17.09.2021). മാര്‍ച്ച് മാസത്തിലെ
തിരക്ക് കാരണം സാംഖ്യാ വെബ്ബില്‍ നിന്നും ട്രഷറിയിലേക്ക് ബില്‍ അയച്ചപ്പോള്‍ തുക അജീഷ് എസ് എന്ന
വ്യക്തിയുടെ അക്കൗണ്ടിലേക്ക് തെറ്റായി ക്രഡിറ്റ് ചെയ്യുകയാണുണ്ടായതെന്ന് മറുപടിയില്‍ അറിയിച്ചിട്ടുണ്ട്. എന്നാല്‍
5/2020 ല്‍ ആണ് തുക ട്രഷറിയില്‍ നിന്ന് മാറിയിട്ടുള്ളതെന്നതിനാല്‍ മാര്‍ച്ച് മാസത്തെ തിരക്ക് കാരണമുണ്ടായ പിഴവ്
എന്ന വാദം അംഗീകരിക്കുന്നില്ല. തെറ്റായി ക്രഡിറ്റ് ചെയ്ത തുക കൃഷ്ണകുമാറിന് നല്‍കണം എന്ന് കാണിച്ച് അജീഷിന്
കത്ത് നല്‍കിയതായി മറുപടിയില്‍ പരാമര്‍ശിച്ചിട്ടുണ്ടെങ്കിലും ആയതിന്റെ‍ പകര്‍പ്പ് ലഭ്യമാക്കിയിട്ടില്ല. കൃഷ്ണകുമാര്‍
മുദ്രപ്പത്രത്തില്‍ തയ്യാറാക്കിയ ഉടമ്പടി ഹാജരാക്കിയിട്ടുണ്ട്. ആയത് പ്രകാരം അജീഷില്‍ നിന്നും തുക നേരിട്ട് താന്‍
കൈപ്പറ്റിയതായും മേലില്‍ പ്രവൃത്തിയുമായി ബന്ധപ്പെട്ട് യാതൊരുവിധ അവകാശവാദങ്ങളോ തടസ്സങ്ങളോ
ഉന്നയിക്കുകയില്ലെന്നും അറിയിച്ചിട്ടുണ്ട്. എന്നാല്‍ പഞ്ചായത്തില്‍ നിന്നും അനുവദിച്ച തുക തെറ്റായി ക്രഡിറ്റ് ചെയ്തത്
പഞ്ചായത്തിനെ രേഖാ മൂലം നിര്‍വ്വഹണോദ്യോഗസ്ഥന്‍ അറിയിക്കേണ്ടതും പഞ്ചായത്ത് കമ്മിറ്റി തീരുമാനം,
സെക്രട്ടറിയുടെ നടപടിക്രമം എന്നിവയെ അടിസ്ഥാനപ്പെടുത്തി കരാറുകാരനില്‍ നിന്നും തുക
ഈടാക്കേണ്ടതുമായിരുന്നു. തുക തെറ്റായി നല്‍കിയത് എഞ്ചിനീയറുടെ വീഴ്ചയാണ്. അതിനാല്‍ തുക നല്‍കിയ തീയതി
മുതല്‍ തിരികെ ഈടാക്കിയ തീയതി വരെയുള്ള പിഴപലിശ എഞ്ചിനീയറില്‍ നിന്നും ഈടാക്കേണ്ടതാണ്. അപ്രകാരം
ചെയ്തിട്ടില്ല. ടിയാനില്‍ നിന്നും തുക ഈടാക്കിയതിന് ശേഷം യഥാര്‍ത്ഥ കരാറുകാരന് നല്‍കേണ്ടതുള്‍പ്പെടെയുള്ള
നടപടികള്‍ സ്വീകരിച്ചിട്ടുമില്ല. കോവിഡ് വ്യാപന സാഹചര്യമായതിനാല്‍ ടി. പ്രവൃത്തി നിലവില്‍
പൂര്‍ത്തീകരിച്ചിട്ടുണ്ടോയെന്നത് ഭൗതിക പരിശോധന നടത്തി ഉറപ്പാക്കാന്‍ സാധിച്ചിട്ടില്ല. മേല്‍ വിഷയം സംബന്ധിച്ച്
ഭരണസമിതിയുടെ സത്വര ശ്രദ്ധ ക്ഷണിക്കുന്നു. പ്രവൃത്തിയുടെ പൂര്‍ത്തീകരണം ഉറപ്പ് വരുത്തുന്നതിനും മേല്‍
വ്യവസ്ഥകള്‍ പാലിച്ച് തുക യഥാര്‍ത്ഥ കരാറുകാരന് കൈമാറുന്നതിനുള്ള നടപടികള്‍ സ്വീകരിക്കുന്നതിനും
ഭരണസമിതി അടിയന്തിരമായി നടപടി സ്വീകരിക്കേണ്ടതാണ്.

1-20   തെരുവ് വിളക്ക് തെളിക്കാന്‍ 13.8 ലക്ഷം; ചെലവ് ആവശ്യമെന്നതിന് തെളിവില്ല
തെരുവ് വിളക്ക് തെളിക്കാന്‍ ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് 2020-21 സാമ്പത്തിക വര്‍ഷം ചെലവിട്ടത് 1375709 രൂപയാണ്.
ഇത്രയും വലിയതുക ചെലവഴിച്ചപ്പോള്‍ അത് പൊതുതാല്പര്യത്തിന് ആവശ്യമായിരുന്നു എന്ന് തെളിയിക്കാന്‍ കൃത്യമായ
രേഖകളില്ല.

പ്രോജക്ടില്‍ നിന്നുളള ചെലവിന് പുറമെ തനത് ഫണ്ടില്‍ നിന്നും അറ്റകുറ്റപണിക്ക് ഉപയോഗിക്കുന്ന വാഹനത്തിന്റെ
ചെലവും ഉണ്ട്. അത് കണക്കാക്കിയിട്ടില്ല.

തെരുവ് വിളക്ക് തെളിക്കല്‍ ഗ്രാമപഞ്ചായത്തിന്റെ അനിവാര്യ ചുമതലയാണെങ്കിലും അതിന്റെ പേരില്‍ കൃത്യമായ
ചെലവ്, സാധൂകരണ രേഖകളില്ലാതെ പൊതുപണം ചെവഴിക്കുന്നത് നിയമപരമല്ല. 23വാര്‍ഡുളള വലിയ പഞ്ചായ
ത്താണെന്നതും വലിയതുക ചെലവഴിക്കുന്നതിന് ന്യായീകരണമല്ല.

ചെലവിന്റെ വിവരം തുക

1. ബില്‍ 3/13.5.2020 54600

2. ബില്‍ 6/4.62020 269498

3. ബില്‍ 8/16.6.2020 50400

4. ബില്‍ 12/12.8.2020 56700

5. ബില്‍ 22/9.10.2020 54600
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6. ബില്‍ 26/23.12.20 128711

7. ബില്‍ 28/12.11.2020 56700

8. ബില്‍ 31/13.1.2021 42000

9. ബില്‍ 34/13.1.2021 397500

10 ബില്‍ 35.13.1.2021 200000

11. ബില്‍ 38/9.32021 65000

ആകെ 1375709

അടാട്ട് മാതൃകയാണ് ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് തെരുവിളക്ക് പരിപാലനത്തിന് സ്വീകരിച്ചതെന്ന് പറയുന്നു. താഴെ
വിവരിക്കുന്ന രേഖകള്‍/രജിസ്റ്ററുകള്‍ അവശ്യം സൂക്ഷിക്കേണ്ടതാണെങ്കിലും ആയത് പഞ്ചായത്തില്‍ പരിപാലിച്ചിട്ടില്ല.

1. ഗ്രാമപഞ്ചായത്തിലെ തെരുവ് വിളക്കുകളുടെ ഇനം,തരം,പോസ്റ്റ് നമ്പര്‍,സ്ഥാനം,വാര്‍ഡ് എന്നിവ വിവരിക്കുന്ന
തെരുവ് വിളക്കുകളുടെ രജിസ്റ്റര്‍.‍

(ലക്ഷങ്ങള്‍ തെരുവ് വിളക്ക് പരിപാലനത്തിന് ചെലവിടുന്ന ഒരു പഞ്ചായത്ത് അനിവാര്യമായും സൂക്ഷിക്കേണ്ട
രജിസ്റ്ററില്‍ ഒന്നാണിത്. ഈ രജിസ്റ്ററിലൂടെയാണ് ഗ്രാമപഞ്ചായത്തിലെ തെരുവ് വിളക്കുകളുടെ എണ്ണം
ആധികാരികമാക്കപ്പെടുന്നത്. അപ്പോള്‍ മാത്രമാണ് ചെലവ് വിശ്വസനീയമാകുന്നത്.)

തെരുവ് വിളക്കുകളുടെ രജിസ്റ്റര്‍ സൂക്ഷിക്കുന്നില്ല.

2. പരാതി രജിസ്റ്റര്‍.

ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് പരാതി രജിസ്റ്റര്‍ സൂക്ഷിക്കുന്നില്ല.‍‍

(കത്താത്ത തെരുവ് വിളക്കുകളെ കുറിച്ച് പൊതുജനങ്ങളും വാര്‍ഡ് മെമ്പര്‍മാരും സംഘടനകളും അറിയിക്കുന്ന
പരാതികള്‍ രേഖപ്പെടുത്തന്ന രജിസ്റ്റര്‍. പരാതി രജിസ്റ്റ റിലെ പരാതികള്‍ പരിഹരിക്കുന്നതിനാണ് തൊഴിലാളികള്‍
മുന്‍ഗണന നല്കേണ്ടത്. പരാതികള്‍ പരിഹരിച്ചിട്ടുണ്ടെന്ന് സെക്രട്ടറി ഒപ്പ് വെച്ച് ഓരോ ദിവസത്തേയും എന്‍ട്രികള്‍
ക്ളോസ് ചെയ്യേണ്ടതാണ്. തൊഴിലാളികളുടെ മസ്റ്റര്‍ റോള്‍ സാധൂകരിക്കുന്ന ആധികാരിക രേഖകളില്‍ ഒന്നു
കൂടിയാണിത് )

3. വാര്‍ഡ് അടിസ്ഥാനത്തില്‍ മെമ്പര്‍മാരുടെ നേതൃത്വത്തില്‍ രൂപീകരിച്ച തെരുവ് വിളക്ക് പരിപാലനകമ്മറ്റിയുടെ
രേഖകള്‍.

(അംഗങ്ങളുടെ പേര്,കമ്മറ്റിയുടെ പ്രവര്‍ത്തന രേഖകള്‍.മോണിട്ടറിംഗ് റിപ്പോര്‍ട്ട്. തെരുവ് വിളക്ക് പരിപാലനത്തിന്
ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് ചെലവഴിക്കുന്ന പണം പൊതുതാല്പര്യത്തിനായിരുന്നു എന്ന് ഉറപ്പാക്കുന്നത് ഇത്തരം കമ്മറ്റികളുടെ
പ്രവര്‍ത്തന രേഖകളിലൂടെയാണ്.)

ഗ്രാമപഞ്ചായത്തില്‍ പരിപാലന കമ്മറ്റികള്‍ രൂപീകരിച്ചിട്ടില്ല.

4. തെരുവ് വിളക്ക് പരിപാലനവുമായി ബന്ധപ്പെട്ട് ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് ഭരണസമിതിയും വൈദ്യുതി ബോര്‍ഡുമായി
നടത്തിയ യോഗങ്ങളുടെ മിനിറ്റ്സ്. അറ്റകുറ്റപണിക്ക് അനുവാദവും സൗകര്യവും നല്കിയ വൈദ്യുതിബോര്‍ഡിന്റെ
കത്തുകള്‍. ഇത്തരം രേഖകള്‍ ഗ്രാമപഞ്ചായത്തിലില്ല.

5. വാങ്ങിയ പുതിയ സാധനങ്ങളുടെ സ്റ്റോക്ക് വിതരണ രജിസ്റ്റര്‍.

(മുന്‍കാലങ്ങളില്‍ തുടങ്ങി തുടര്‍ച്ചയായി എന്‍ട്രികള്‍ രേഖപ്പെടുത്തി വരുന്ന സ്റ്റോക്ക് രജിസ്റ്ററില്ല. ആരാണ് സ്റ്റോക്ക്
കൈപ്പറ്റുന്നതെന്നും രേഖയില്ല. സ്റ്റോക്കിന്റെ നീക്കിയിരിപ്പ് നിര്‍ണയിച്ച് സെക്രട്ടറി ഭൗതികപരിശോധന നടത്തി
സാക്ഷ്യപ്പെട്ടില്ല. ഗുരുതര മായ വീഴ്ചകളാണ് സ്റ്റോക്കിന്റെ കാര്യത്തില്‍ കാണുന്നത്.).

6. കേടായ ഉപകരണങ്ങളുടെ സ്റ്റോക്ക് രജിസ്റ്റര്‍.ഇവയില്‍ പുനര്‍സംസ്കാരിക്കാവുന്നത് ലേലം ചെയ്ത് മുതല്‍
കൂട്ടിയതിന്റെ രേഖകള്‍ ഹാജരാക്കിയിട്ടില്ല.
7. വാറന്റി ബാധകമായ ഉപകരണങ്ങളാണ് ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് വാങ്ങുന്നത്.എന്നാല്‍ വാറന്റി കാലത്ത് കേടായ
ഉപകരണത്തിന് പകരം ലഭിച്ചതിന് രേഖയില്ല.
8. തെരുവ് വിളക്ക് പരിപാലനത്തിന് മാത്രമായി ഗ്രാമപഞ്ചായത്തിന് പ്രത്യേകം വാഹനമുണ്ട്. ഇതിന്റെ ലോഗ്
ബുക്കില്‍ 2020-21 സാമ്പത്തികവര്‍ഷം കണ്‍ട്രോളിംഗ് ഓഫീസറായ സെക്രട്ടറി ഒരു യാത്രപോലും സാക്ഷ്യപ്പെട്ടിട്ടില്ല.
ലോഗ് ബുക്കില്‍ 1.4.2020 മുതല്‍ 29.9.2020 വരെ പിരിയിഡ് ഓഫ് ഹാള്‍ട്ട് രേഖപ്പെടുത്തിയിട്ടില്ല. 30.9.2020മുതല്‍
31.03.2021 വരെ പിരിയിഡ് ഓഫ് ഹാള്‍ട്ട് രേഖപ്പെടുത്തി സിഗ്നേച്ചര്‍ ഓഫ് ഓഫീസര്‍ യൂസിങ് വെഹിക്കിള്‍ ഒപ്പ്
വെച്ചിട്ടില്ല.നിയമപരമായ രേഖപ്പെടുത്തലില്ലാത്ത ലോഗ് ബുക്ക് ആധികാരികമാണെന്ന് അംഗീകരിക്കാനാവില്ല.
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മുകളില്‍ വിവരിച്ച 1 മുതല്‍ 8 വരെ രേഖകള്‍ ആവശ്യപ്പെട്ട് ഓഡിറ്റ് അന്വേഷണം നല്കിയിരുന്നു. എന്നാല്‍ രേഖകള്‍
ഓഡിറ്റിന് സമര്‍പ്പിച്ചില്ല. അതിനാല്‍ രേഖകള്‍ ഇല്ലെന്ന് കണക്കാക്കിയാണ് ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് തെരുവ് വിളക്ക്
പരിപാ ലനത്തിന് ചെലവഴിക്കുന്ന ലക്ഷങ്ങള്‍ ആവശ്യമാണെന്നതിന് തെളിവില്ലെന്ന് ഓഡിറ്റ് നിര്‍ണയിച്ചത്.

18.13 ലക്ഷം രൂപ ചെലവഴിച്ചതില്‍ 277200 രൂപ മൂന്ന് തൊഴിലാളികളുടെ വേതനമാണ്. ഗ്രാമ പഞ്ചായത്തിലെ തെരുവ്
വിളക്കുകള്‍ തെളിക്കുന്നതിന് മൂന്ന് തൊഴിലാളികള്‍ ആവശ്യമായിരുന്നു എന്ന് പോസ്റ്റുകളുടെ എണ്ണം, വിളക്ക്
കത്താത്തത് സംബന്ധിച്ചുള്ള പരാതികളുടെ എണ്ണം, ഓരോ ദിവസവും നടത്തിയ അറ്റകുറ്റപണികളുടെ എണ്ണം എന്നിവ
അടിസ്ഥാനമാക്കി യുക്തിസഹമായി തെളിയിച്ചിട്ടില്ല.ഗ്രാമപഞ്ചായത്തില്‍ നിന്നുളള നിര്‍ദേശത്തിന്റെ
അടിസ്ഥാനത്തിലാണ് തൊഴിലാളികള്‍ ജോലി ചെയ്തത് എന്നതിന് തെളിവില്ല. തൊഴിലാളികള്‍ക്ക് വേതനം
നല്കിയിയിരിക്കുന്നത് മസ്റ്റര്‍ റോള്‍ മാത്രം അടിസ്ഥാനമാക്കി യാണ്. മസ്റ്റര്‍ റോളില്‍ നിയമപ്രകാരം ചേര്‍ക്കേണ്ട
വിവരങ്ങളെല്ലാം ചേര്‍ത്തിട്ടില്ല. മസ്റ്റര്‍ റോള്‍ സെക്രട്ടറി പരിശോധിച്ച് അംഗീകരിച്ചിട്ടില്ല. മസ്റ്റര്‍ റോളില്‍ പറയുന്ന
ദിവസങ്ങളില്‍ തൊഴിലാളികള്‍ അറ്റകുറ്റപണി നടത്തിയിട്ടുണ്ടെന്ന് തളിയിക്കുന്നതോ പൊരുത്തപ്പെടുത്തി
പരിശോധിക്കുന്നതിനോ ആവശ്യമായ രേഖയില്ല. ഓഡിറ്റ് അന്വേഷണത്തില്‍ ആവശ്യപ്പെട്ടപ്പോള്‍ രണ്ട് രജിസ്റ്റര്‍
ഓഡിറ്റ് തീരുന്ന അവസാന ദിവസം നല്കി. മെയിന്റനന്‍സ് രജിസ്റ്റര്‍ എന്നാണ് ഇതിന്റെ പേര്. തീയതി, പോസ്റ്റ് നമ്പര്‍,
ഉപകരണങ്ങള്‍ എന്നിങ്ങനെ കുറെ രേഖപ്പെടുത്തല്‍ ഉണ്ടെങ്കിലും അവ വിശദീകരണ ശേഷി ഉളളവയല്ല. എന്‍ട്രികളുടെ
കൃത്യത‍ പൊരുത്തപ്പെടുത്തി പരിശോധിക്കാന്‍ തെരുവ് വിളക്ക് ആസ്തി രജിസ്റ്റര്‍, പരാതി രജിസ്റ്റര്‍, സ്റ്റോക്ക് രജിസ്റ്റര്‍
എന്നിവയില്ല. ‍ വൈദ്യുതി ബോര്‍ഡിന്റെ ഉദ്യോഗസ്ഥരോ വാര്‍ഡ് അംഗങ്ങളോ മസ്റ്റര്‍ റോളില്‍ പറയുന്ന ദിവസങ്ങളില്‍
അറ്റകുറ്റ പണി നടത്തിയതായി സാക്ഷ്യപ്പെട്ടിട്ടില്ല. തൊഴിലാളികളില്‍ ഒരാള്‍ സൂപ്പര്‍വൈസറും ഒരാള്‍ ഡ്രൈവറും
സഹായിയുമാണ്. തൊഴിലാളികള്‍ക്ക് സ്ഥിര വേതനം നല്കുന്നതിനേക്കാള്‍ ലാഭകരം അറ്റകുറ്റപണി പുറംകരാര്‍
നല്കുന്നതാണ്. മികച്ച സേവനം ലഭിക്കുന്നതിനും കരാര്‍ സംവിധാനമാണ് നല്ലതെന്ന് നിരവധി പഞ്ചായത്തുകളില്‍
തെളിയിക്കപ്പെട്ടിട്ടുമുണ്ട്.

ഓഡിറ്റ് അന്വേഷണത്തിന് ഗ്രാമപഞ്ചായത്തിന്റെ മറുപടിയില്‍ തെരുവ് വിളക്കുകളുടെ വാര്‍ഡ് തിരിച്ചുളള രജിസ്റ്റര്‍
മറുപടിക്കൊപ്പം സമര്‍പ്പിക്കുന്നുന്നെന്ന് എഴുതിയെങ്കിലും രജിസ്റ്ററുകള്‍ സമര്‍പ്പിച്ചില്ല. പരിപാലന കമ്മറ്റികള്‍
രൂപീകരിച്ചെങ്കിലും കോവിഡായതിനാല്‍ പ്രവര്‍ത്തിച്ചില്ലെന്നതാണ് വിശദീകരണം. എന്നാല്‍ വിശദീകരണം
തെളിയിക്കുന്ന രേഖകള്‍ സമര്‍പ്പിച്ചില്ല. കേടായ ഉപകരണങ്ങള്‍ ഗ്രാമപഞ്ചായത്തിന്റെ എം.സി.എഫില്‍
സൂക്ഷിച്ചിട്ടുണ്ടെന്നാണ് മറ്റൊരു വിശദീകരണം. എം.സി.എഫില്‍ സാധാരണ പ്ളാസ്റ്റിക് മാലിന്യങ്ങളാണ്
സൂക്ഷിക്കുന്നത്. കേടായ വൈദ്യുതോപകരണങ്ങള്‍ എം.സി.എഫില്‍ സൂക്ഷിക്കാന്‍ ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് കമ്മറ്റി
തീരുമാനമില്ല. ഇതിന്റെ സ്റ്റോക്ക് രജിസ്റ്റര്‍ സൂക്ഷിച്ചില്ല. അലുമിനിയം, പിച്ചള, ഇരുമ്പ് എന്നീ ലോഹ വസ്തുക്കളാണ്
കേടായ വൈദ്യുതോപകരണങ്ങള്‍. പുനരുപയോഗ സാധ്യതയുളള ഇവ ലേലം ചെയ്ത് മുതല്‍കൂട്ടിയിട്ടില്ല. ഇവയില്‍
എത്രയെണ്ണം വാറന്റി കാലം ബാധകമാക്കി മാറ്റിക്കിട്ടി എന്ന് വ്യക്തമാക്കിയിട്ടില്ല. അറ്റകുറ്റപണികള്‍ വാര്‍ഡ്
മെമ്പര്‍മാരുടേയും കെഎസ്ഇബിയുടേയും അറിവോടും സാന്നിധ്യസഹകരണത്തോടെയുമായിരുന്നെന്നാണ് ഒരു വാദം.
എന്നാല്‍ അതും തെളിയിക്കാന്‍ രേഖയില്ല. മൂന്ന് തൊഴിലാളികള്‍ തയ്യാറാക്കിയ മെയിന്റനന്‍സ് രജിസ്റ്ററും ട്രഷറിയില്‍
നിന്ന് പണം പിന്‍വലിക്കാന്‍ വേണ്ട ബില്ലുകളും മാത്രമാണ് ഇത്രയും വലിയ ചെലവിന് സൂക്ഷിച്ചിരിക്കുന്നത്.
മെമ്പര്‍മാര്‍ സാക്ഷ്യപ്പെട്ട രേഖകള്‍ ലഭ്യമല്ല.

ഗ്രാമപഞ്ചായത്തിലെ തെരുവ് വിളക്ക് പരിപാലന ചെലവ് പൊതുതാല്പര്യത്തിന് വേണ്ടിയാണെന്ന് ഗ്രാമസഭകള്‍
നിശിതപരിശോധന നടത്തി ഉറപ്പാക്കേണ്ടതാണ്.

1-21   കുടിവെളളവിതരണം:വെളളംവിതരണനത്തിനല്ലാത്ത ഓട്ടത്തിനും വാഹനവാടക
കുടിവെളള വിതരണത്തിന് കരാര്‍ നല്കിയ വാഹനത്തിന്റെ വെളളം വിതരണത്തിനല്ലാത്ത ഓട്ടത്തിനും
ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് വാഹനവാടക നല്കി. ജിപിഎസ് രേഖയും ട്രിപ്പ് ഷീറ്റും പരിശോധിക്കാതെ വാടകനല്കിയതിനാലാണ്
പിഴവ്. സെക്രട്ടറി നിര്‍വഹിച്ച പ്രോജക്ടി-369/21-ലാണ് തെറ്റ് സംഭവിച്ചിട്ടുള്ളത്.

വെളളം വിതരണത്തിന് വാഹനം വാടകക്ക് എടുക്കുന്നതിന് ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് 4.3.2021ല്‍ ക്വട്ടേഷന്‍ പരസ്യ
പ്പെടുത്തിയിരുന്നു((A4-2155/21). ജലസംഭരണ കേന്ദ്രത്തില്‍ നിന്നും ജലം പൂര്‍ണമായി നിറച്ച് പഞ്ചായത്തിനകത്ത്
ജലവിതരണം നടത്തുന്നതിന് പഞ്ചായത്ത് നിര്‍ദേശിക്കുന്ന കേന്ദ്രങ്ങളില്‍ എത്തിച്ചേര്‍ന്ന് പ്രദേശവാസികള്‍ക്ക്
ജലവിതരണം നടത്തി പൂര്‍ത്തിയാക്കുന്ന പ്രവര്‍ത്തിക്കുവേണ്ടിയാണ് ക്വട്ടേഷന്‍ ക്ഷണിച്ചത്.

വാട്ടര്‍ അതോറിറ്റിയുടെ മങ്ങാരം പ്ളാന്റില്‍ നിന്നാണ് വെളളം നിറച്ചത്. അതിനാല്‍ മങ്ങാരത്തുനിന്നും ഏറ്റവും
കുറഞ്ഞദൂരം സഞ്ചരിച്ച് ഗ്രാമപഞ്ചായത്തിലെ വാര്‍ഡുകളില്‍ കുടിവെളളം വിതരണം ചെയ്യുന്നതാണ് ഒരു ട്രിപ്പ്. ഈ
വ്യവസ്ഥ ലംഘിച്ച് വാഹനം പാര്‍ക്ക് ചെയ്തിരുന്ന സ്ഥലത്തു‍ നിന്നും പ്ളാന്റിലേക്കും തിരികെയുമുളള ഓട്ടത്തിനും വാടക
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നല്കി(ഉദാ:വെളളം വിതരണം തുടങ്ങിയ 20/03/21ല്‍ കെ.എല്‍ 03എം.1864 ലോറി 84കിലോ മീറ്റര്‍ ഓടിയതായാണ്
ജി.പി.എസ് രേഖ. ഇത് സൂഷ്മമായി പരിശോധിച്ചാല്‍ ഇതില്‍ 32കിലോ മീറ്റര്‍ വെളളം വിതരണത്തിന് അല്ലെന്ന്
കാണാം. സമാന തെറ്റ് മറ്റ് 8 തീയതിയിലുമുണ്ട്.)

ജി.പി.എസ് രേഖകളിലെ തെറ്റ് മനസിലാക്കി 24/05/2021ലെ 22100183 വൗച്ചറില്‍ കുടിവെളള വിതരണത്തിന്റെ
ബാക്കി തുക നല്കിയപ്പോള്‍ ഒരു ദിവസം 8 കിലോ മീറ്റര്‍ വീതം 55 ദിവസം കിലോമീറ്ററിന് 78 രുപ നിരക്കില്‍ വെളളം
വിതരണം ചെയ്തതിന് കരാറുകാരന് നല്കുവാനുളള തുകയില്‍ നിന്നും 34320 രൂപ കുറവ് ചെയ്തതായി കാണുന്നു. ഇത്
കുറയ്കേണ്ട കൃത്യമായ തുക അല്ല. ജി.പി.എസ് രേഖ അനുസരിച്ച് കുടിവെളളവിതരണത്തിനല്ലാതെ ഓരോദിവസവും 8
കിലോമീറ്ററില്‍ അധികം അനാവശ്യ ഓട്ടം നടത്തിയിട്ടുണ്ട്. അതിനാല്‍ വിഷയം ഭരണ വകുപ്പ് പരിശോധിച്ച് അധികം
നല്കിയ തുക തിരികെ ഈടാക്കണം.

15.03.2021 ലെ ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് കമ്മറ്റിയുടെ 1-ാം തീരുമാനത്തിലാണ് ശിവപ്രകാശ് എന്നയാളുടെ ക്വട്ടേഷന്‍
അംഗീകരിച്ചു. 9.3.2021ല്‍ ശിവപ്രകാശ് നല്കിയ ക്വട്ടേഷനില്‍ 6000 ലിറ്റര്‍ ശേഷിയുളള വാഹനത്തിന് കിലോമീറ്ററിന്
78 രൂപയും 5000 ലിറ്ററിന് 77 രൂപയുമാണ് കോട്ട് ചെയ്തത്.

എന്നാല്‍ വാട്ടര്‍ അതോറിറ്റിയുടെ രേഖ അനുസരിച്ച് 20.3.21 മുതല്‍ 28.03.21 വരെ 9 ദിവസം 5000 ലിറ്റര്‍ ശേഷിയുള്ള
34 ട്രിപ്പാണ് നടത്തിയത്. 5000 ലിറ്ററിന് 77 രുപ നിരക്കിലാണ് നല്കേണ്ടത്. 9 ദിവസം 1977.6 കിലോ മീറ്ററാണ്
ആകെ ഓടിയത്. ഇതിന് 78 രൂപ നിരക്കില്‍ 154253 രൂപ(ബില്‍-47/31.03.2021,ധനകാര്യകമ്മീഷന്‍ ഗ്രാന്റ് )നല്കി.

5000ലിറ്റര്‍ ശേഷിയുളള വാഹനമാണ് ഉപയോഗിച്ചതെന്ന് വാട്ടര്‍ അതോറിറ്റിയുടെ രേഖയുളളതിനാല്‍ ക്വട്ടേഷന്‍
നിരക്ക് 77 രുപയാണ് അനുവദനീയം. അതിനാല്‍ 1977 കിലോമീറ്ററിന് 1977 രൂപ അധികം നല്കി. ഇത് വാഹന ഉടമ/
സെക്രട്ടറി നിന്ന് തിരികെ ഈടാക്കണം.

(ആകെ 55 ദിവസമാണ് കുടിവെളള വിതരണം നടത്തിയത്. ഇതില്‍ 9 ദിവസത്തെ ചെലവാണ് പ്രോജക്ടില്‍ നല്കിയത്.
ബാക്കി 2021-22 സാമ്പത്തികവര്‍ഷം തനത് ഫണ്ടില്‍ നിന്നാണ് നല്കിയത്. അപ്പോഴും 77ന് പകരം 78 നിരക്കിലാണ്
നല്കിയത്. അതിനാല്‍ അവിടെ അധികം നല്കിയ തുകയും തിരികെ പിടിക്കണം. അടുത്ത സാമ്പത്തിക വര്‍ഷത്തെ
തനത് ചെലവായതിനാല്‍ ഈ ഓഡിറ്റില്‍ പരിശോധിച്ചിട്ടില്ല).

KL03M1864,KL01E5209എന്നീ വാഹനങ്ങളിലാണ് വെളളം വിതരണം ചെയ്തത്. ഇവയുടെ ജി.പി.എസ് രേഖകളിലാണ്
വണ്ടി പല സ്ഥലത്തും അനാവശ്യമായി ഓടിയ തായി കാണിച്ചിരിക്കുന്നു. വാഹനത്തിന്റെ ട്രിപ്പ് ഷീറ്റില്‍ പുറപ്പെടുന്ന
സമയം, സ്റ്റാര്‍ട്ടിംഗ് മീറ്റര്‍, ക്ളോസിംഗ് മീറ്റര്‍ എന്നിവ രേഖപ്പെടുത്തിയിട്ടില്ല. കുടിവെളളം വിതരണം ചെയ്തതായി
വാര്‍ഡ് അംഗങ്ങളുടെ സാക്ഷ്യപത്രവും സെക്രട്ടറിയുടെ പരിശോധനാറിപ്പോര്‍ട്ടുമില്ല. ഇത് ചെലവിന്റെ കൃത്യത ചോദ്യം

ചെയ്യുന്നതാണ്.

1-22   കുടിവെളളക്കരം 25.6ലക്ഷം ; കരമൊടുക്കുന്നത് വെളളമില്ലാത്ത ടാപ്പുകള്‍ക്ക്
കുടിവെളളം വരാത്ത പൊതുടാപ്പുകള്‍ക്ക് ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് വെളളക്കരം ഒടുക്കി. 2020-21 സാമ്പത്തിക വര്‍ഷം
ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് വെളളക്കരം ഒടുക്കിയത് 2556756 രൂപയാണ്. ഇതില്‍ വെളളമില്ലാടാപ്പുകള്‍ക്ക് ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത്
ഒടുക്കിയ വെളളക്കരം 2294255 രൂപയാണ്. തനത് ഫണ്ടില്‍ നിന്നും ധനകാര്യകമ്മീഷന്‍ ഗ്രാന്റില്‍ നിന്നുമാണ് കരം
ഒടുക്കിയത്. വെളളമില്ലാടാപ്പുകള്‍ക്കാണ് പഞ്ചായത്ത് ഫണ്ട് ചെലവിട്ടതെന്ന് 13.1.2021ലെ ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത്
കമ്മറ്റിയുടെ 6-ാം നമ്പര്‍ തീരുമാനത്തില്‍ നിന്നും വ്യക്തമാണ്.

തീരുമാനത്തില്‍ ഇങ്ങനെ കാണുന്നു."പളളിക്കല്‍ ഗ്രാമപഞ്ചായത്തിലെ വാട്ടര്‍കണക്ഷനുമായി ബന്ധപ്പെട്ട് അമിതമായ
വെളളക്കരം വാട്ടര്‍ അതോറിറ്റി ഈടാക്കുന്നു എന്നും ആയത് കുറയ്കാന്‍ ഫലവത്തായ നടപടി സ്വീകരിക്കണമെന്നും
പഞ്ചായത്ത് മെമ്പര്‍മാര്‍ ആവശ്യപ്പെട്ടു. 50ല്‍ താഴെ ടാപ്പുകള്‍ മാത്രമുളള ഈ പഞ്ചായത്തില്‍ 400 ഓളം ടാപ്പുകളുടെ
വെളളക്കരം തെറ്റായി രേഖപ്പെടുത്തിയ ബില്ല് പ്രകാരം തുക കൊടുക്കുന്നതു കൊണ്ടാണ് ഭീമമായ ചാര്‍ജ് പഞ്ചായത്ത്
ഒടുക്കേണ്ടി വരുന്നത്. ആയത് ഒഴിവാക്കാന്‍ ജോയിന്റ് ഇന്‍സ്പെക്ഷന്‍ നടത്തുവാന്‍ വാട്ടര്‍ അതോറിറ്റി എ.ഇ യോട്
അഭ്യര്‍ത്ഥിച്ച് തീരുമാനിച്ചു. ടി. ഇന്‍സ്പെക്ഷന്‍ നടത്തുവാന്‍ വാട്ടര്‍ അതോറിറ്റിയുടെ ഭാഗത്ത് നിന്ന് സഹകരണം
ഉണ്ടായിട്ടില്ല എങ്കില്‍ മാര്‍ച്ച് 31ന് ശേഷം വെളളക്കരം പഞ്ചായത്ത് ഒടുക്കുന്നതല്ല എന്ന വിവരം കൂടി വാട്ടര്‍ അതോറിറ്റി
അധികൃതരെ രേഖാമൂലം അറിയിക്കുവാന്‍ തീരമാനിച്ചു.”

തീരുമാനം നടപ്പാക്കിയതായി കാണുന്നില്ല. തീരുമാനം നടപ്പാക്കിയിട്ടുണ്ടെങ്കില്‍ അത് തെളിയിക്കുന്ന രേഖകള്‍
ഓഡിറ്റ് അന്വേഷണത്തില്‍ ആവശ്യപ്പെട്ടിരുന്നു. അത് ഹാജരാക്കിയില്ല.

ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് കമ്മറ്റിയുടെ തീരുമാനം ഏറെ പ്രാധാന്യമുളള താണ്. കാരണം ഓരോ മാസവും 487
പൊതുടാപ്പുകള്‍ക്ക് ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് വെളളക്കരം ഒടുക്കുന്നത്. ഒരുമാസം 213063 രൂപയും ഒരു വര്‍ഷം 2556756
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രൂപയും കരം ഒടുക്കുന്നുണ്ട്. ഈ വസ്തുതകളുടെ വെളിച്ചത്തില്‍ ഗ്രാമപഞ്ചായത്തിലെ ‍ കൂടിവെളള വിതരണവുമായി
ബന്ധപ്പെട്ട വസ്തുതകള്‍ വ്യക്തമായി അറിയുന്ന മെമ്പര്‍മാര്‍ 50ല്‍ താഴെ കുടിവെളളടാപ്പുകളില്‍ മാത്രമാണ് വെളളം
കിട്ടുന്നതെന്ന് വ്യക്തമാക്കിയിരിക്കു കയാണ്. ഇതില്‍ നിന്നും 437 വെളളം വരാത്ത ടാപ്പുകള്‍ക്ക് കരം ഒടുക്കുന്നതായി
വ്യക്തമാകുന്നു. സജീവമല്ലാത്ത 437 ടാപ്പുകളുടെ ഒരുവര്‍ഷത്തെ വെളളക്കരമായി 2294255 രൂപ. വാട്ടര്‍
അതോറിറ്റിയില്‍ ഒടുക്കുന്നു.

ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് കമ്മറ്റി വസ്തുതകള്‍ അടിസ്ഥാനമാക്കി തീരുമാനം എടുത്തെങ്കിലും അത് ഓഡിറ്റ് സമയത്തും
നടപ്പാക്കിയിട്ടില്ല. ഇതിനിടെ വാട്ടര്‍ അതോറിറ്റി വെളളക്കരം വര്‍ധിപ്പിച്ചതിനാല്‍‍ ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് ഫണ്ട് ചോരുന്നത്
നടപ്പ് സാമ്പത്തിക വര്‍ഷവും പെരുകിയിട്ടുണ്ടെന്ന് മാത്രം.

കമ്മറ്റി തീരുമാനിച്ചെങ്കിലും സംയുക്ത പരിശോധന 2017-18 സാമ്പത്തികവര്‍ഷത്തിന് ശേഷം നടന്നിട്ടില്ല. ഇതിനാല്‍
വര്‍ഷങ്ങളായി വെളളക്കരത്തിന്റെ പേരില്‍ ലക്ഷങ്ങള്‍ ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് പാഴാക്കിക്കളയുകയാണെന്ന് വ്യക്തം.
പൊതുപണം സംരക്ഷിക്കുന്നതില്‍ വലിയ വീഴ്ച ആവര്‍ത്തിക്കുന്നത് ഗുരുതരപിഴവാണ്. ഗ്രാമസഭകളും ഭരണവകുപ്പും ഈ
വിഷയത്തില്‍ ഗൗരമായ തുടര്‍നടപടികള്‍ സ്വീകരിക്കേണ്ടതാണ്.

എ) വെളളക്കരം :49907രൂപ അധികം അടച്ചു

2020-21ല്‍ ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് അകെ ഒടുക്കിയവെളളക്കരം 2556756 രൂപ യില്‍ 1541348 രൂപ ധനകാര്യകമ്മീഷന്‍
ഗ്രാന്റില്‍ നിന്നായിരുന്നു. ഇതിന് പ്രോജക്ട് (367/21) അംഗീകരിച്ചിരുന്നു. പ്രോജക്ടില്‍ 2020സെപ്തംബര്‍ മുതല്‍ 2021
മാര്‍ച്ച് വരെ 7 മാസത്തെ വെളളക്കരം അടയ്കുന്നതിനാണ് 1541348 രൂപ പിന്‍വലിച്ചത്. വാട്ടര്‍ അതോറിറ്റിയുടെ ഡിമാന്റ്
നോട്ടീസില്‍ പ്രതിമാസ വെളളക്കരം 213063 രൂപ യാണ്. ഈ നിരക്കില്‍ 7 മാസത്തേക്ക് 1491441 രൂപയാണ്
ഒടുക്കേണ്ടിയിരുന്നത്. അധികം അടച്ച 49907 രൂപ തിരികെ ഈടാക്കുകയോ 2021 ഏപ്രില്‍ മുതലുളള മാസങ്ങളിലെ
വെളളക്കരത്തില്‍ വരവ് വെക്കുകയോ ചെയ്തതായി കാണുന്നില്ല(ഓഡിറ്റ് അന്വേഷണം). ഇത് ക്രമീകരിക്കുന്നതാണെന്ന്
ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് ഓഡിറ്റ് അന്വേഷണത്തിന് മറുപടി തന്നിട്ടുണ്ട്. അത് അംഗീകരിക്കുന്നു. തുക അടിയന്തരമായി
ക്രമീകരിക്കേണ്ടതാണ്. അതുവരെ 49907 രൂപ ഓഡിറ്റില്‍ തടസ്സപ്പെടുത്തുന്നു.

ബി) തനത് ഫണ്ടുണ്ടായിട്ടും വെളളക്കരത്തിന് സര്‍ക്കാര്‍ ഗ്രാന്റ്

ഗ്രാമപഞ്ചായത്തിന്റെ തനത് ഫണ്ടില്‍ കോടികള്‍ നീക്കിയിരിപ്പുണ്ട്. ഇത് അവഗണിച്ചാണ് വെളളക്കരം പോലെ
ആവര്‍ത്തന സ്വഭാവമുളള ചെലവിന് ധനകാര്യകമ്മീഷന്‍ ഗ്രാന്റ് വകമാറ്റിയത്. 2020 ഒാഗസ്റ്റ് വരെയുളള വെളളക്കരം
തനത് ഫണ്ടില്‍ നിന്നാണ് അടച്ചത്. അതിന് ശേഷമാണ് ധനകാര്യകമ്മീഷന്‍ ഗ്രാന്റ് വകയിരുത്തി 1541348 രൂപ
ചെലവഴിച്ചത്(പ്രോജക്ട് 367/21). 2020-21 ബജറ്റില്‍ പ്രതിമാസവെളളക്കരം ഒടുക്കുന്നതിന് ‍ തനത് ഫണ്ട്
വകയിരുത്തിയ താണ്. തനത് ഫണ്ട് വലിയതുക നീക്കിയിരിപ്പുളള ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് ബജറ്റ് തീരുമാനം മാറ്റി
പ്രതിമാസ ചെലവിന് ധനകാര്യകമ്മീഷന്‍ ഗ്രാന്റ് ചെലവഴിച്ചത് ശരിയായ ധനമാനേജ്മെന്റല്ല.

ഗ്രാമപഞ്ചായത്തില്‍ ആറോളം കുടിവെളളപദ്ധതികള്‍ നിലവിലുണ്ട്. ലക്ഷങ്ങളാണ് മുന്‍വര്‍ഷങ്ങളില്‍ ഈ
പദ്ധതികള്‍ക്ക് പഞ്ചായത്ത് ഫണ്ട് ചെലവിട്ടത്. ഇതില്‍ ചിലത് പ്രവര്‍ത്തിക്കുന്നില്ല. ആറ് പദ്ധതികളുടേയും
സാധ്യതകള്‍ പൂര്‍ണമായി പ്രയോജനപ്പെടുത്തിയിട്ടില്ല. അതിനാല്‍ ‍ പദ്ധതികള്‍ക്ക് ചെലവഴിച്ച ലക്ഷങ്ങള്‍ക്ക് ഭാഗീക
ഫലംമാത്രമാണ്. വെളളക്കരം അടക്കാന്‍ വകമാറ്റിയ സര്‍ക്കാര്‍ ഗ്രാന്റ് കുടിവെളള പദ്ധതികളുടെ നവീകരണത്തിന്
ചെലവഴിക്കാമായിരുന്നു. അങ്ങനെ തദ്ദേശീയ കുടിവെളളപദ്ധതികള്‍ ശരിയായി പരിപാലിച്ചാല്‍ പൊതുടാപ്പുകള്‍
ഒഴിവാക്കി വെളളക്കരം ലക്ഷങ്ങള്‍ ചോരുന്നത് ഒഴിവാക്കാമായിരുന്നു.

സി) മോണിട്ടറിംഗ് സംവിധാനമില്ല; രേഖയില്ല

വാട്ടര്‍ അതോറിറ്റിയുടെ ഡിമാന്റ് നോട്ടീസ് അനുസരിച്ച് വെളളക്കരം ഒടുക്കുന്ന 487 പൊതുടാപ്പുകള്‍
ഗ്രാമപഞ്ചായത്തില്‍ എവിടെയാണ് സ്ഥാപിച്ചിരിക്കുന്നതെന്ന് വിവരിക്കുന്ന രജിസ്റ്റര്‍ സൂക്ഷിക്കുന്നില്ല. ഇത്രയും
ടാപ്പുകളില്‍ വെളളം ലഭിക്കുന്നുണ്ടെന്ന് ഉറപ്പാക്കാന്‍ ഗ്രാമപഞ്ചായത്തില്‍ മോണിട്ടറിംഗ് സംവിധാനവുമില്ല. ഇത് രണ്ടും
ഉണ്ടായിരുന്നെങ്കില്‍ കാര്യവും കണക്കും വാട്ടര്‍ അതോറിറ്റിയെ ബോധ്യപ്പെട്ടുത്തി ലക്ഷങ്ങള്‍ ചോരുന്നത്
ഒഴിവാക്കാമായിരുന്നു. അതിനാല്‍ പൊതുടാപ്പുകള്‍ക്ക് മോണിട്ടറിംഗ് സംവിധാനവും ആസ്തിരജിസ്റ്ററും ഉണ്ടാക്കുന്നതിന്
അടിയന്തരപ്രാധാന്യം നല്കേണ്ടതാണ്.

ഡി) സംയുക്തപരിശോധനയില്ല

വെളളക്കരത്തിന്റെ പേരില്‍ ലക്ഷങ്ങള്‍ പാഴാക്കുമ്പോഴും വാട്ടര്‍ അതോറിറ്റിയുമായി സംയുക്തപരിശോധന നടത്തുന്നില്ല.
സംയുക്തപരിശോധന നടത്തി വെളളക്കരം വെളളംകിട്ടുന്ന സജീവടാപ്പുകള്‍ക്കായി പുനര്‍ നിര്‍ണയിക്കേണ്ടതാണ്.
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വെളളമില്ലാത്ത ടാപ്പുകള്‍ക്ക് മുന്‍വര്‍ഷങ്ങളില്‍ ഉള്‍പ്പെടെ അടച്ച കരം തിരികെ വാങ്ങേണ്ടതാണ്. ഈ വിഷയത്തിലെ
തുടര്‍നടപടികള്‍ ഓഡിറ്റിനെ അറിയിക്കേണ്ടതാണ്.

1-23   കംഫര്‍ട്ട് സ്റ്റേഷന്‍ പൊതുസമൂഹത്തിന് ഉപകാരപ്രദമായില്ല
ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് ഫണ്ട് 45600 രൂപ ചെലവഴിച്ചെങ്കിലും പബ്ളിക് ക്ഫര്‍ട്ട് സ്റ്റേഷന്‍ പൊതു സമൂഹത്തിന്
ഉപകാരപ്രദമായില്ല. പഞ്ചായത്ത് ഫണ്ടില്‍ അറ്റകുറ്റപണി നടത്തിയ തെങ്ങമം പബ്ളിക് കംഫര്‍ട്ട് സ്റ്റേഷനാണ്
ഇരുമ്പ് വേലി കെട്ടി താഴിട്ട് പൂട്ടി ജനത്തെ അകറ്റി നിര്‍ത്തിയിരിക്കുന്നത്.

2020-21 ലാണ് പ്രോജക്ട് 370/21ല്‍ കംഫര്‍ട്ട് സ്റ്റേഷന് മോട്ടറും വെളള സംഭരണിയും സ്ഥാപിക്കാന്‍ സെക്രട്ടറി പണം
ചെലവഴിച്ചത്. ചെലവിന്റെ വിവരംഃ ബില്‍ഃ 37/2021ഃ 24.2.2021-45600 രൂപ.

ഗ്രാമപഞ്ചായത്തിന്റെ അറിവോടെ ഓഡിറ്റ് തെങ്ങമം പബ്ളിക് കംഫര്‍ട്ട് സ്റ്റേഷനില്‍ 22/09/2021ല്‍ നടത്തിയ
ഭൗതികപരിശോധനയില്‍ കണ്ട വസ്തുതകള്‍-

1. കംഫര്‍ട്ട് സ്റ്റേഷന് പുതിയമോട്ടര്‍ സ്ഥാപിക്കുന്നതിന് 24/2/2021ലാണ് 45600 രൂപ പ്രോജക്ടി(370/21)ല്‍
ചെലവഴിച്ചത്. മോട്ടര്‍ കുഴല്‍ കിണറിനുളളിലാണെന്ന് വിശദീകരിച്ചതിനാല്‍ ഭൗതികപരിശോധന സാധ്യമായില്ല.
2. 6000രൂപക്ക് ഹോസ് വാങ്ങിയതായി ഇന്‍വോയിസില്‍ കാണുന്നു.ഇതും കുഴല്‍ കിണറിനുളളിലാണെന്നാണ്
വിശദീകരിക്കപ്പെട്ടത്. അതിനാല്‍ അതും പരിശോധി ക്കാനായില്ല. നേരത്തെ കിണറിനുളളില്‍ ഉണ്ടായിരുന്ന പൈപ്പ്
എന്ത് ചെയ്തു എന്നും വ്യക്തമാക്കിയിട്ടില്ല.
3. 24/02/21ല്‍ 45600 രൂപ ചെലവ് കാണിച്ചെങ്കിലും ഭൗതികപരിശോധന തീയതി വരെ കംഫര്‍ട്ട് സ്റ്റേഷന്‍
ഉപയോഗിച്ചിട്ടില്ല. പുതിയതായി സ്ഥാപിച്ച മോട്ടര്‍ പ്രവര്‍ത്തി പ്പിച്ച് ടാങ്കില്‍ വെളളം നിറച്ചതിന് സൂചനയില്ല.
അതിനാല്‍ മോട്ടര്‍ പ്രവര്‍ത്തിക്കുന്നതാണോയെന്ന് ഉറപ്പാക്കാതെയാണ് കരാറുകാരന് പണം നല്കിയത്. കംഫര്‍ട്ട്
സ്റ്റേഷനില്‍ നേരത്തെ ഉപയോഗിച്ചിരുന്ന മോട്ടര്‍ എന്ത് ചെയ്തു എന്നും വ്യക്തമാക്കിയിട്ടില്ല.
4. കംഫര്‍ട്ട് സ്റ്റേഷന് ചുറ്റും ഇരുമ്പ് വേലി കെട്ടി ഗയിറ്റ് വെച്ച് താഴിട്ട് പൂട്ടിയിരിക്കുകയാണ്. ഭൗതികപരിശോധനയില്‍
കംഫര്‍ട്ട് സ്റ്റേഷന്‍ പൊതുജനങ്ങള്‍ക്ക് ഇതേവരെ പ്രയോജന പെട്ടിട്ടില്ലെന്ന് വ്യക്തമായി. ടെയ്ക്ക് എ ബ്രേക്ക് എന്ന
ബോര്‍ഡ് സ്ഥാപിച്ചിട്ടുണ്ടെങ്കിലും ഉദ്ദേശ ലക്ഷ്യം നിറവേറിയില്ല. അതിനാല്‍ പ്രോജക്ടിന് ചെലവഴിച്ച 45600 രൂപ
പാഴായി.

പ്രോജക്ട് നിര്‍വഹണത്തിലും അപാകങ്ങള്‍ കാണുന്നു.

50000 രൂപ അടങ്കലുളള പ്രോജക്ടായിട്ടും റഫ് എസ്റ്റിമേറ്റില്ല. ഇക്കാര്യം ഓഡിറ്റ് അന്വേഷണത്തില്‍
വ്യക്തമാക്കിയപ്പോള്‍ എ.ഇയുടെ മൂല്യനിര്‍ണയം ഹാജരാക്കി. അതില്‍ മൂല്യം എങ്ങനെ നിര്‍ണയിച്ചു എന്ന്
കണക്കുകളിലൂടെ വിവരിക്കാതെ 45600 രൂപയുടെ ചെലവ് സാക്ഷ്യപ്പെടുത്തിയിട്ടുണ്ട്. മോട്ടറിന്റെ കുതിരശക്തിയും
ടാങ്കിന്റെ സംഭരണ ശേഷിയും അതില്‍ വ്യക്തമാക്കിയിട്ടില്ല. 30/10/2020ലെ ക്വട്ടേഷന്‍ അടിസ്ഥാനത്തില്‍
ശ്രീകുമാര്‍(പുത്തന്‍ കളത്തില്‍,പളളിക്കല്‍) എന്ന ഇലക്ട്രിക്കല്‍ കരാറുകാരനെ തിരഞ്ഞെടുത്താണ് പ്രോജക്ട്
നടപ്പാക്കിയത്. ശ്രീകുമാര്‍ ഗ്രാമപഞ്ചായത്തിലെ തെരുവ് വിളക്ക് അറ്റകുറ്റപണിയുടെ കരാര്‍ തൊഴിലാളിയാണ്.
കരാര്‍തൊഴിലാളി കരാറുകാരനായത് പ്രോജക്ട് നിര്‍വഹണത്തില്‍ നിഷ്പക്ഷതയും സുതാര്യതയും നഷ്ടപ്പെടുത്തി.
ക്വട്ടേഷന്‍ നോട്ടീസ് അനുസരിച്ച് ഒരു എച്ച്.പി മോട്ടറും 1000 ലിറ്റര്‍ ടാങ്കും സ്ഥാപിക്കേണ്ടതായിരുന്നു. എന്നാല്‍
ഫയലില്‍ സൂക്ഷിച്ചിരിക്കുന്ന ഇന്‍വോയിസ് അനുസരിച്ച് വാട്ടര്‍ ടാങ്ക് വാങ്ങിയിട്ടില്ല. ഓഡിറ്റ് അന്വേഷണത്തില്‍ ഈ
പിഴവ് വ്യക്തമാക്കിയപ്പോള്‍ ഉടന്‍ ടാങ്കിന്റെ ബില്ല് കാണിച്ചു. മോട്ടറിന് പൊതുവിപണിയിലേക്കാള്‍ ഉയര്‍ന്ന
വിലയാണ്. ബില്ലും വാറന്റി രേഖയും ഹാജരാക്കി മോട്ടറിന് ഇന്‍വോയിസിലെ വിലയുണ്ടെന്ന് വ്യക്തമാക്കാതെ
വെളളത്തില്‍ മുങ്ങിക്കിടക്കുന്ന മോട്ടറായതിനാല്‍ വില കൂടി എന്നാണ് ഓഡിറ്റ് അന്വേഷണത്തിനുളള മറുപടിയില്‍
വിശദീകരിച്ചത്. പ്രോജക്ടിന്റെ ആകെ ചെലവില്‍ 14695 രൂപ പണിക്കൂലി നല്കിയതായി കാണുന്നു.ഇത് അകെ
പ്രോജക്ട് ചെലവിന്റെ 32%മാണ്.ഇത് സാധൂകരിക്കാന്‍ പണിക്ക് ഇത്രയും ലേബര്‍ ആവശ്യമായിരുന്നെന്ന്
വ്യക്തമാക്കിയിട്ടില്ല. കുഴല്‍ക്കിണറില്‍ ഹോസ് കടത്തി മോട്ടര്‍ സ്ഥാപിച്ച് ടാങ്കുമായി ഘടിപ്പിക്കുക മാത്രമാണ്
ചെയ്തിരിക്കുന്നത്. ആയതിനുവേണ്ടി വലിയ തുക ചെലവഴിച്ചതിന്റെ കാരണം വ്യക്തമല്ല. പഴയ മോട്ടറും ടാങ്കും
പൊളിച്ചെടുത്ത ഇരുമ്പ് പൈപ്പുകളും എന്ത് ചെയ്തെന്ന് രേഖയില്ല. ഇത്തരത്തില്‍ യുക്തിക്ക് നിരക്കാത്ത നടപടികളാണ്
പ്രോജക്ട് ഫയല്‍ വിവരിക്കുന്നത്. അതിനാല്‍ ഭരണവകുപ്പ് അന്വേഷിച്ച് അധിക ചെലവ് തിരിച്ച് പിടിക്കേണ്ടതാണ്.
ഒപ്പം പൊതുജന ഉപയോഗത്തിനുളളതാണെന്ന് മനസ്സിലാക്കി കംഫര്‍ട്ട് സ്റ്റേഷന്‍ തുറന്ന് കൊടുക്കേണ്ടതാണ്.
അതേവരെ ചെലവ് 45600 രൂപ ഓഡിറ്റില്‍ തടസ്സപ്പെടുത്തുന്നു.

1-24   കുറഞ്ഞ ടെണ്ടര്‍ നിരസിച്ച് കൂടിയ വിലയ്ക്ക ബാറ്ററി വാങ്ങി
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സെക്രട്ടറി നടപ്പാക്കിയ ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് ഓഫീസിലേക്ക് പുതിയ യു.പി.എസ് വാങ്ങല്‍ എന്ന
പ്രോജക്ട്(S0066/21)നടപ്പിലാക്കിയപ്പോള്‍ കുറഞ്ഞ ടെണ്ടര്‍ നിരസിച്ച് ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് കൂടിയവിലയുടെ ബാറ്ററി
വാങ്ങി. ടെണ്ടര്‍ നടപടി ക്രമങ്ങള്‍ക്ക് നിരക്കാത്ത വാങ്ങല്‍ ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് ഫണ്ടിന് 43250രൂപയുടെ
അധികചെലവും വരുത്തി.

പ്രോജക്ടിന് 150000 രൂപ(വികസന ഫണ്ട് )യാണ് ചെലവ്(ട്രഷറി ബില്‍ 19/2021,29.09.2020). അടൂര്‍ എം.കെ
ഏജന്‍സീസിന്റെ 150000 രൂപയുടെ ഇന്‍വോയിസാണ്(27/5.09.2020) ചെലവ് സാധൂകരിക്കുന്നതിന് ഫയലില്‍
സൂക്ഷിച്ചിരിക്കുന്നത്. 24% ജി.എസ്. ടി ഉള്‍പ്പെടെ 10 ബാറ്ററികളുടെ വിലയാണിത്.

ടെണ്ടറിലൂടെയാണ് ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് എം.കെ ഏജന്‍സീസിനെ തിരഞ്ഞെടുത്തത്. 17/08/2020 ടെണ്ടര്‍ പരസ്യ(A4-
10/20)ത്തിന്റെ തുടര്‍ നടപടിയിലാണ് ഇവരെ തിരഞ്ഞെടുത്തത്. ടെണ്ടര്‍ പരസ്യത്തിലെ ആറാമത്തെ നിബന്ധനയില്‍
സപ്ളൈ ചെയ്യുന്ന സാധനങ്ങള്‍ ഗുണനിലവാരമുളളതും അംഗീകൃത കമ്പനികളുടേതും ഐ.എസ്.ഒ സര്‍ട്ടിഫിക്കേഷന്‍
ഉളളതും നിയമാനുസൃത വാറന്റി ഉളളതും ആയിരിക്കണം-എന്ന് വ്യക്തമാക്കിയിരുന്നു. നിയമാനുസൃത വാറന്റി എന്ന
വിശേഷണം എന്താണെന്ന് ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് ടെണ്ടര്‍ പരസ്യത്തില്‍ വിശദീകരിച്ചില്ല.

ഗ്രാമപഞ്ചായത്തിന്റെ പരസ്യത്തിന് 5 ടെണ്ടറുകളാണ് ലഭിച്ചത്. ഇതില്‍ ഏറ്റവും കുറഞ്ഞ ടെണ്ടര്‍ ഹൈക്കണ്‍ ഇന്ത്യ
ലിമിറ്റഡിന്റേതായിരുന്നു. ഗ്രാമപഞ്ചായത്തിന്റെ ടെണ്ടര്‍ നിബന്ധനകളിലെ വിശേഷണങ്ങള്‍‍ എല്ലാം ഇവര്‍ക്ക്
ഉണ്ടായിരുന്നു. 10 ബാറ്ററിക്ക് ആകെ 106750 രൂപയാണ് ഇവര്‍ ക്വോട്ട് ചെയ്തത്. ഇവര്‍ നാലരവര്‍ഷത്തെ(മൂന്ന് വര്‍ഷം
റീപ്ളേസ്മെന്റ് ഉള്‍പ്പെടെ)വാറന്റിയും പുറമെ ഒന്നരവര്‍ഷത്തെ പ്രോ റേറ്റാ വാറന്റിയും വാഗ്ദാനം ചെയ്തിരുന്നു. എന്നാല്‍
ഈ ടെണ്ടര്‍ നിരസിച്ച് ആകെ തുക 150000 രൂപ കോട്ട് ചെയ്ത അടൂര്‍ എം.കെ ഏജന്‍സീസിന്റെ ടെണ്ടറാണ്
26/08/2020ലെ ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് കമ്മറ്റി അംഗീകരിച്ചത്(തീരുമാനം 1(1)).

എം.കെ ഏജന്‍സീസിന്റെ ടെണ്ടര്‍ അംഗീകരിക്കുന്നതിന് രണ്ട് കാരണങ്ങളാണ് തീരുമാനത്തില്‍ കാണുന്നത്.
1.എം.കെ ഏജന്‍സീസിന്റേത് ഏറ്റവും ഉന്നത നിലവാരം പുലര്‍ത്തുന്ന എക്സൈഡ് സി 10 ബാറ്ററിയാണ്. 2. മറ്റ്
ടെണ്ടറില്‍ നിന്ന് വ്യത്യസ്തമായി നാല് വര്‍ഷ റീപ്ളേസ്മെന്റ് വാറന്റിയാണ് ഇവര്‍ ക്വോട്ട് ചെയ്തത്. ഈ രണ്ട്
കാരണങ്ങളും താഴെ പറയുന്ന വസ്തുതകളാല്‍ കുറഞ്ഞ ടെണ്ടര്‍ നിരസിക്കുവാന്‍ നിയമസാധുവായ കാരണങ്ങളല്ല.

1. ഹൈക്കണിനേക്കാള്‍ എക്സൈഡ് മികച്ചതാണെന്ന സാങ്കേതികപരിശോധനാ റിപ്പോര്‍ട്ട് അടിസ്ഥാനമാക്കിയല്ല
ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് കമ്മറ്റി തീരുമാനം. 2. നാല് വര്‍ഷ വാറന്റി ടെണ്ടര്‍ നോട്ടീസില്‍ നിബന്ധനയായി ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത്
പരസ്യപ്പെടുത്തിയിരുന്നില്ല. ടെണ്ടര്‍ പരസ്യത്തില്‍ വ്യക്തമാക്കാത്ത നിബന്ധനയുടെ അടിസ്ഥാനത്തില്‍ കുറഞ്ഞ
ടെണ്ടര്‍ നിരസിച്ചത് വിവേചനപരമാണ്. മാത്രമല്ല ടെണ്ടര്‍പരസ്യത്തില്‍ ആവശ്യപ്പെടാത്ത ഒരു നിബന്ധനയുടെ
അടിസ്ഥാ നത്തില്‍ ഗ്രാമപഞ്ചായത്തിന് ലാഭകരമായ കുറഞ്ഞ ടെണ്ടര്‍ നിരസിച്ചത് ഗ്രാമപഞ്ചായത്തിന്റെ
ഉത്തമതാല്പര്യങ്ങള്‍ക്ക് നിരക്കുന്നതുമല്ല.

കുറഞ്ഞ ടെണ്ടര്‍ സമര്‍പ്പിച്ച ഹൈക്കണോട് തീരുമാനം എടുത്തപ്പോള്‍ മാത്രം കൂട്ടിച്ചര്‍ത്ത 4 വര്‍ഷ റീപ്ളേസ്മെന്റ്
വാറന്റി തരാമോ എന്ന് ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് രേഖാമൂലം ആവശ്യപ്പെട്ടിട്ടുമില്ല. കുറഞ്ഞ ടെണ്ടര്‍ സമര്‍പ്പിച്ച ഹൈക്കണിന്
റീപ്ളേസ്മെന്റ് വാറന്റി കുറവായിരുന്നെങ്കിലും ഏറ്റും കൂടിയകാലത്തെ വാറന്റി- 6വര്‍ഷം- ഇവര്‍ വാഗ്ദാനം ചെയ്തതിരുന്നു.

മാത്രമല്ല ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് തിരഞ്ഞെടുത്ത എം.കെ ഏജന്‍സീസ് സപ്ളൈ ഓഡര്‍ ലഭിച്ചതിനെ തുടര്‍ന്ന്
ഗ്രാമപഞ്ചായത്തുമായി 05/09/2020ചമച്ച കരാറില്‍ വാറന്റി 4വര്‍ഷം നല്കുമെന്ന് വ്യവസ്ഥ ചെയ്തിട്ടില്ല. നാല് വര്‍ഷത്തെ
റീപ്ലേസ്മെന്റ് വാറന്റി വ്യവസ്ഥ ചെയ്യുന്ന ബാറ്ററി കമ്പനിയുടെ രേഖയും ഇല്ല. ഇതില്‍ നിന്നും എം.കെ ഏജന്‍സീസിനെ
തിരഞ്ഞെടുത്തതില്‍ പൊതുതാല്പര്യമില്ലെന്ന് വ്യക്തമാകുന്നു.

ഈ വിഷയത്തില്‍ നല്കിയ ഓഡിറ്റ് അന്വേഷണത്തിന് സാങ്കേതിക പരിശോധനയേക്കാള്‍ ഏറ്റവും കൂടുതല്‍
വിറ്റഴിക്കുന്നതും ഏറ്റവും കൂടുതല്‍ ഉപയോഗിക്കുന്നതും എക്സൈഡായതിനാലാണ് അത് തിരഞ്ഞടുത്തതെന്ന് നിര്‍വഹണ
ഉദ്യോഗസ്ഥന്‍ വിശദീകരിച്ചു. കൂടുതല്‍ വില്പനയും ഉപയോഗവും കുറഞ്ഞ ടെണ്ടര്‍ നിരസിക്കുന്നതിന് നിയമസാധുവായ
മാനദണ്ഡമല്ല. അതിനാല്‍ മറുപടി അംഗീകരിക്കുന്നില്ല.ടെണ്ടര്‍ നോട്ടീസില്‍ വാറന്റി എന്ന് മാത്രമാണ് പറയുന്നതെന്നും
വര്‍ഷം കമ്പനിയാണ് ഓഫര്‍ ചെയ്യുന്നതെന്നുമാണ് മറുപടിയിലെ മറ്റൊരു വിശദീകരണം. അങ്ങനെയെങ്കില്‍ കുറഞ്ഞ
ടെണ്ടര്‍ സമര്‍പ്പിച്ച ഹൈക്കണുല്‍ നിന്നും കൂടിയ റീപ്ലേസ്‍മെന്റ് വാറന്റി കത്ത് നല്കി ആവശ്യപ്പെടണമായിരുന്നു.
പ്രോറേറ്റാ വാറന്റിക്ക് പഞ്ചായത്ത് ബാറ്ററിയുടെ 75% വില നല്കണമെന്നാണ് മറ്റൊരു വാദം. ഇത് തെളിയിക്കുന്ന രേഖ
മറുപടിക്കൊപ്പം ഹാജരാക്കിയില്ല. അതിനാല്‍ ഈ വാദവും അംഗീകരിക്കാനാവുന്നില്ല.

മുകളില്‍ വ്യക്തമാക്കിയ അപാകങ്ങളുടെ അടിസ്ഥാനത്തില്‍ കുറഞ്ഞ ടെണ്ടര്‍ നിരസിച്ചതിലൂടെ ഗ്രാമപഞ്ചായത്തിന്റെ
തീരുമാനത്തില്‍ വ്യക്തമാക്കിയ ഗുണമേന്മ, കൂടുതല്‍ കാലത്തെ റീപ്ളേസ്മെന്റ് വാറന്റി എന്നിവ ഉണ്ടായിട്ടില്ലെന്നും
വ്യക്തമാണ്.
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കുറഞ്ഞ ടെണ്ടര്‍ നിരസിച്ചതിലൂടെ ഗ്രാമപഞ്ചായത്തിന് 43250രൂപ(150000-106750)യുടെ അധിക ചെലവ് ഉണ്ടായി.
അധിക ചെലവ് ഓഡിറ്റില്‍ അംഗീകരിക്കുന്നില്ല.അധിക ചെലവിന് കാരണമായ തെറ്റായ തീരുമാനം എടുത്ത
26/08/2020ലെ ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് കമ്മറ്റിയില്‍ പങ്കെടുത്തവര്‍, സെക്രട്ടറി എന്നിവരുടെ തുല്യബാധ്യതയായി
ഓഡിറ്റില്‍ നിര്‍ണയിക്കുന്നു.

1-25   മൂന്ന് വട്ടം ടെണ്ടര്‍ ;കട്ടയന്ത്രം വാങ്ങിയത് ഇടനിലക്കാരനില്‍ നിന്ന് ഉയര്‍ന്ന വിലയ്ക്ക്
2019-20ല്‍ പ്രോജക്ട്(18/19-20)നിര്‍വഹണം തുടങ്ങിയ കുടുംബശ്രീ വനിതകള്‍ക്ക് ഹോളോബ്രിക്സ് യൂണിറ്റ്
പഞ്ചായത്തിന്റെ തെറ്റായ നടപടികള്‍ മൂലം തുടര്‍ പദ്ധതി(341/21)യായി നടപ്പാക്കുകയും. കട്ടനിര്‍മ്മിക്കുന്ന യന്ത്രവും
കോണ്‍ക്രീറ്റ് മിക്സറും സഹായ ഉപകരണങ്ങളും ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് 497724 രൂപ വികസന ഫണ്ട് ഉപയോഗിച്ച്
വാങ്ങുകയും ചെയ്തു. കൂടാതെ മഹാത്മാഗാന്ധി ദേശീയതൊഴില്‍ ഉറപ്പ് പദ്ധതിയില്‍ യന്ത്രം സ്ഥാപിക്കുന്നതിന് ഷെഡ്
നിര്‍മ്മിച്ച് നല്കിയതിന് 421696 രൂപയും ചെലവഴിച്ചു. മൂന്ന് വട്ടം ടെണ്ടര്‍ വിളിച്ചിട്ടും ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് കട്ടയന്ത്രം
വാങ്ങിയത് ഉയര്‍ന്ന വിലക്ക്. യന്ത്രനിര്‍മ്മാതാക്കളില്‍ നിന്ന് നേരിട്ട് വാങ്ങാതെ ഇടനിലസ്ഥാപനത്തിന് ലാഭം
നേടാന്‍ അവസരം നല്കിയതും ടെണ്ടര്‍ നടപടിക്രമങ്ങള്‍‍ പാലിക്കാഞ്ഞതും പദ്ധതി നിര്‍വഹണം അനാവശ്യമായി
നീണ്ട് പോകാന്‍ അനുവദിച്ചതുമാണ് വില ഉയരാന്‍ കാരണമായത്. ഇതെല്ലാം സംഭവിച്ചത് ഗ്രാമപഞ്ചായത്തിന്റെ
തെറ്റായ നടപടികള്‍ മൂലമാണ്. അതിനാല്‍ ഉയര്‍ന്നവിലയായി ഓഡിറ്റ് കണക്കാക്കിയ 65400 രൂപ ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത്
ഫണ്ടിനുണ്ടായ നഷ്ടമായി നിര്‍ണയിക്കുന്നു.

രണ്ട് പദ്ധതികളില്‍ 919420 രൂപ ചെവഴിച്ച് സ്ഥാപിച്ച യുണിറ്റ് കടുത്ത സാമ്പത്തിക പ്രതിസന്ധിയിലാണ്
പ്രവര്‍ത്തിക്കുന്നത്. യൂണിറ്റ് ഉണ്ടാക്കുന്ന കട്ട വിറ്റഴിക്കാന്‍ കഴിയാത്തതാണ് അതിന്റെ നിലനില്പിന് തന്നെ
ഭീഷണിയായിരിക്കുന്നത്. കടുത്ത മത്സരം നിലനില്കുന്ന നിര്‍മ്മാണവസ്തുവിപണിയില്‍ പിടിച്ച് നില്കാന്‍ യൂണിറ്റിനെ
സഹായിക്കാന്‍ ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് ക്രിയാത്മക ഇടപെടല്‍ നടത്തിയിട്ടില്ല. അതിനാല്‍ യൂണിറ്റിന് പിടിച്ച് നില്കാന്‍
ആവശ്യമായ സഹായങ്ങള്‍ നിയമത്തിനുളളില്‍ നിന്ന് ഗ്രാമപഞ്ചായത്തും കുടുംബശ്രീ മിഷനും സിഡിഎസ്സും
സ്വീകരിക്കേണ്ടതാണ്.

പ്രോജക്ട് സംബന്ധിച്ച അപാകങ്ങള്‍ ചുവടെ ചേര്‍ക്കുന്നു.

1. ആദ്യ ടെണ്ടറില്‍ പത്തനാപുരം Powertek, ആലപ്പുഴ Horrizon എന്നീ ഡീലര്‍മാരില്‍ നിന്നു ടെണ്ടറുകള്‍ ലഭിച്ചു.
ഹൊറൈസണിന്റെ ടെണ്ടറില്‍ ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് ആവശ്യപ്പെട്ട Punch Free സെപ്സിഫിക്കേഷനില്ലായിരുന്നു.
അതിനാല്‍ ഒറ്റ ടെണ്ടര്‍ മാത്രം എന്ന വസ്തുത ആധാരമാക്കി ടെണ്ടര്‍ റദ്ദാക്കി റീ ടെണ്ടര്‍ ചെയ്യുകയായിരുന്നു
നിയമപരമായി ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് ചെയ്യേണ്ടിയിരുന്നത്. നിയമം പാലിക്കാതെ ആദ്യ ടെണ്ടറിലെ രണ്ട് ടെണ്ടറും
സാങ്കേതിക പരിശോധനക്ക് ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് വിധേയമാക്കി(15/11/2019ലെ ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് കമ്മറ്റിയുടെ
1(9)തീരുമാനം). ടെണ്ടര്‍ സ്പെസിഫിക്കേഷന്‍ ലംഘിച്ച ഹൊറൈസണിന്റെ ടെണ്ടര്‍ സാങ്കേതികപരിശോധനക്ക്
വിട്ടതിന് വിശദീകരണമില്ല. ഗ്രാമപഞ്ചായത്തിന്റെ ഈ നടപടി അവര്‍ക്ക് പ്രത്യേക പരിഗണന നല്കുന്നതാണ്.
ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് അവശ്യപ്പെട്ട സ്പെസിഫിക്കേഷന്‍ ഇല്ലാത്ത ഹൊറൈസണിന്റെ ടെണ്ടര്‍ സാങ്കേതികപരിശോധനക്ക്
വിട്ടപ്പോഴും അവരില്‍ നിന്നും Punch Free യന്ത്രത്തിന്റെ വില അന്വേഷണം നടത്തി പുതിയ ഇന്‍വോയിസ്
വാങ്ങിയില്ല.
2. സാങ്കേതിക പരിശോധനയില്‍ പത്തനാപുരം പവര്‍ടെക്കിന്റെ ടെണ്ടറാണ് മികച്ചതെന്ന് അടൂര്‍
ഗവ.പോളിടെക്നിക്കിലെ യന്ത്രസാങ്കേതികവിഭാഗം തലവന്‍ സാക്ഷ്യപ്പെട്ടു. തുടര്‍ന്ന് അവര്‍ക്ക് സപ്ളൈ ഓഡര്‍ നല്കി.
അവര്‍ യന്ത്രം നല്കാതെ ടെണ്ടര്‍ നിബന്ധന ലംഘിച്ചു. ഇവരുടെ ഇ.എം.ഡി 5000 രൂപ തിരികെ കൊടുക്കാന്‍ പാടില്ല.
അടിയന്തരമായി തനത് ഫണ്ടില്‍ മുതല്‍കൂട്ടേണ്ടതാണ്.
3. രണ്ടാമത്തെ ടെണ്ടറിലും ഹൊറൈസണ്‍ പങ്കെടുത്തു. അതിലും ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് ആവശ്യപ്പെട്ട Punch Free
യന്ത്രത്തിന്റെ ടെണ്ടര്‍ ഇവര്‍ നല്കിയില്ല. ആദ്യത്തെ ടെണ്ടര്‍ വിലകൂട്ടി സമര്‍പ്പിക്കുകയാണുണ്ടായത്. രണ്ടാമത്തെ
ടെണ്ടറിലും ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് ആവശ്യപ്പെട്ട യന്ത്രത്തിന്റെ ടെണ്ടര്‍ നല്കാതെ പ്രോജക്ട് നിര്‍വഹണം വൈകിപ്പിച്ചിട്ടും
ഹൊറൈസണ്‍ എതിരെ നിയമനടപടികള്‍ സ്വീകരിച്ചില്ല.
4. രണ്ടാമത്തെ ടെണ്ടറിലും ഉയര്‍ന്ന വില ക്വോട്ട് ചെയ്ത ആലുവ പ്രകൃതിയെയാണ് ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് തിരഞ്ഞെ
ടുത്തത്(26.08.2020ലെ ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് കമ്മറ്റി തീരുമാനം). സാങ്കേതികപരിശോധന പിന്നീട് നടത്തുമെന്ന്
പറഞ്ഞാണ് ഇവര്‍ക്ക് സപ്ളൈ ഓഡര്‍ നല്കിയത്. സപ്ളൈ ഓഡര്‍ ലംഘിച്ച് യന്ത്രം നല്കാതിരുന്ന ആലുവ പ്രകൃതിക്ക്
എതിരെ നടപടി സ്വീകരിച്ചില്ല. ഇവര്‍ ഒടുക്കിയ ഇ.എം.ഡി(രസീത്120070101670/24.08.2020) 5000രൂപ പഞ്ചായത്ത്
ഫണ്ടിലേക്ക് മുതല്‍ കൂട്ടിയില്ല. ആയത് മുതല്‍ കൂട്ടേണ്ടതാണ്.
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5. മൂന്നാമത്തെ ടെണ്ടറില്‍ ആലപ്പുഴ ഹൊറൈസണ്‍ മാത്രമാണ് ടെണ്ടര്‍ നല്കിയത്. ഇവരില്‍ നിന്ന് 497724 രൂപക്ക്
യന്ത്രം വാങ്ങി. (22.2.2021 ലെ തീരുമാനം 3) ഇവര്‍ നല്കിയതായി പറയുന്ന യന്ത്രം 493255 രൂപക്ക് ആദ്യ ടെണ്ടറില്‍
ലഭിക്കുമായിരുന്നതാണ്. ആദ്യ ടെണ്ടര്‍ മുതല്‍ ടെണ്ടര്‍ സ്പെസിഫിക്കേഷന്‍ നിബന്ധന തുടര്‍ച്ചയായി ലംഘിച്ച ആലപ്പുഴ
ഹൊറൈസണ് ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് പ്രത്യേക പരിഗണന നല്കകയും ഉയര്‍ന്ന വിലക്ക് അവരില്‍ നിന്നുതന്നെ യന്ത്രം
വാങ്ങുകയും ചെയ്തു. ഇതിലൂടെ പദ്ധതി നിര്‍വഹണം അനാവശ്യമായി ഒരു പദ്ധതി വര്‍ഷം വൈകുകയും
ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് ഫണ്ടിന് 65400 രൂപയുടെ അധിക ചെലവും ഉണ്ടായിരിക്കുന്നു. അധിക ചെലവ് താഴെ
നിര്‍ണയിച്ചിരിക്കുന്നു.

യന്ത്രം(ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത്
ആവശ്യപ്പെട്ടത്.)

1

പവര്‍ടെക്
വില

2

(27/08/2019)

ഹൊറൈസണ്‍-
ആദ്യ ടെണ്ടര്‍

വില(24/09/2019)

3

ഹൊറൈസണ്‍-
രണ്ടാം ടെണ്ടര്‍

വില(24/08/2020)

4

ഹൊറൈസണ്‍-
മൂന്നാം ടെണ്ടര്‍

വില(17/02/2021)

5

വ്യത്യാസം

(5-2)

കോണ്‍ക്രീറ്റ് മിക്സര്‍ 135000 149000 158100 161500 26500

സോളിഡ് ഡൈ-
രണ്ടെണ്ണം

17500x2
35000

22000 23500
24350x2

48700
13700

ഹോളോ ഡൈ 19500 24593 28900 31500 12000

ഇരു ചക്ര ട്രോളി-
രണ്ടെണ്ണം.

7500x2
15000

9000 13200
14100x2
28200

13200

ആകെ 204500 439816 472354 269960 65400

അഞ്ച് മാസം കൊണ്ട് ഹൊറൈസണിന്റെ വിലയില്‍ 13% വിലവര്‍ധന കാണുന്നു. ഇത് വിശ്വാസയോഗ്യമല്ല.
യന്ത്രങ്ങള്‍ക്ക് 497724 രൂപയുണ്ടെന്ന് ഓഡിറ്റിനെ ആധികാരിക രേഖകളിലൂടെ ബോധ്യപ്പെടുത്തേണ്ടതാണെന്ന്
ഓഡിറ്റ് അന്വേഷണത്തില്‍ ആവശ്യപ്പെട്ടിരുന്നു. പ്രസ്തുത 65400 രൂപയുടെ അധിക ചെലവ് ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത്
കമ്മറ്റിയുടേയും നിര്‍വഹണ ഉദ്യോഗസ്ഥന്റേയും തെറ്റായ തീരുമാനംമൂലമാണ് ഉണ്ടായിട്ടുള്ളത്. വിലയില്‍ വന്ന
വ്യത്യാസം സംബന്ധിച്ച് ഡീലറോട് കൂടിയാലോചന നടത്തുന്നതിനുപോലും പഞ്ചായത്ത് കമ്മറ്റിയോ ഉദ്യോഗസ്ഥരോ
ശ്രമിച്ചിട്ടില്ല. ഇത് സ്ഥാപനത്തിന്റെ ഉത്തമ താല്പര്യത്തിന് വിരുദ്ധമാണ്.

7. ഹൊറൈസണ്‍ സപ്ളൈ ചെയ്ത യന്ത്രം സാങ്കേതികപരിശോധന നടത്തിയില്ല. ട്രയല്‍ റണ്ണും നടത്തിയിട്ടില്ല. അടൂര്‍
എഞ്ചിനിയറിംഗ് കോളേജിലെ മെക്കാനിക്കല്‍ വിഭാഗം അസി.പ്രൊഫസര്‍ പരിശോധന റിപ്പോര്‍ട്ട് മാത്രമാണ്
സമര്‍പ്പിച്ചത്.
8. മൂന്ന് ടെണ്ടറിലും പങ്കെടുത്തത് ഇടനിലക്കാരായ ഡീലര്‍മാരാണ്. കോവയ് മിഷണറിയുടെ യന്ത്രമാണ് ഇവര്‍
നല്കിയത്. കോയമ്പത്തൂരില്‍ നിര്‍മിക്കുന്ന ഈ യന്ത്രം ലിമിറ്റഡ് ടെണ്ടറിലൂടെ നിര്‍മ്മാതാക്കളില്‍ നിന്ന് നേരിട്ട്
വാങ്ങാമായിരുന്നു. അതിന്റെ സാധ്യത തേടാതെ അംഗീകൃത വിതരണക്കാര്‍ പോലുമല്ലാത്ത ഇടനിലക്കാരായ
ഹൊറൈസണ് അന്യായമായി ലാഭം നേടാന്‍ ഗ്രാമപഞ്ചായത്ത് അവസരം നല്കി. യന്ത്രനിര്‍മാതാക്കള്‍ ടെണ്ടറില്‍
പങ്കെടുക്കാഞ്ഞത് പ്രൊക്യുയര്‍മെന്റ്/സ്റ്റോര്‍പര്‍ച്ചേസ് മാന്വവല്‍ നിര്‍ദേശം പാലിച്ച് ഇംഗ്ളീഷ് പത്രങ്ങളില്‍ ഉള്‍പ്പെടെ
ടെണ്ടര്‍ പരസ്യം നല്കാഞ്ഞതുകൊണ്ടാണ്. യന്ത്രങ്ങള്‍ പോലെ വിപണിയില്‍ ലഭ്യമല്ലാത്ത സാങ്കേതിക ഉപകരണം
വാങ്ങുന്നതിന് കൂടുതല്‍ ഫലപ്രദമായത് ഇ ടെണ്ടറായിരുന്നു. അതും സ്വീകരിച്ചില്ല.
9. ഹൊറൈസണ്‍ സപ്ളൈ ചെയ്ത സാധനങ്ങള്‍ ടെണ്ടര്‍ നിബന്ധനയില്‍ നിര്‍ദേശിച്ച ഗുണനിലവാരം,അംഗീകൃത
കമ്പനിയില്‍ നിര്‍മ്മിച്ചതാണെന്നും ഐഎസ്ഒ സര്‍ട്ടിഫിക്കേഷനാണെന്നും തെളിയിക്കുന്ന രേഖകളും വാറന്റി
രേഖകളും ഓഡിറ്റിന് ലഭ്യമാക്കിയില്ല.

മുകളിലെ അപാകങ്ങളുടെ ഗൗരവം ബോധ്യപ്പെട്ട് ഹോളോബ്രിക്സ് പ്രോജക്ട് നിര്‍വഹണം ഭരണവകുപ്പ് സമഗ്രമായി
അന്വേഷിക്കേണ്ടതാണ്.

1-26   അഗതികള്‍ക്ക് വീട് നല്‍കിയില്ല – 19 പേര്‍ ഭവന രഹിതര്‍
അശരണര്‍ക്കായി ആശ്രയ പദ്ധതിയും, തുടര്‍ന്ന് അഗതിരഹിതകേരളം പദ്ധതിയും നടപ്പിലാക്കിയെങ്കിലും
നിരാലംബരായ 19 കുടുംബങ്ങള്‍ക്ക് താമസിക്കാന്‍ ഭൂമിയും വീടും ഇല്ല. അഗതിരഹിതകേരളം പദ്ധതിയുടെ
ഗുണഭോക്താക്കളാണ് പഞ്ചായത്തിന്റെ ആനുകൂല്യങ്ങള്‍ ലഭിക്കാന്‍ ഏറ്റവും അര്‍ഹര്‍. പഞ്ചായത്തില്‍ 160 പേര്‍ക്ക്
ലൈഫ് ഭവന നിര്‍മ്മാണ പദ്ധതി പ്രകാരം വീട് ലഭിക്കുകയുണ്ടായി. എന്നാല്‍ പ്രസ്തുത പദ്ധതിയിലും ഇവര്‍
തെരഞ്ഞെടുക്കപ്പെട്ടില്ല.
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അഗതിരഹിതകേരളം പദ്ധതിയുടെ നടത്തിപ്പില്‍ ചുവടെ പറയുന്ന അപാകതകള്‍ ശ്രദ്ധയില്‍പ്പെട്ടു.

എ) ആനുകൂല്യങ്ങള്‍ നല്‍കാന്‍ ആവശ്യമായ പ്ലാന്‍ഫണ്ട് നല്‍കിയില്ല

        അഗതിരഹിതകേരളം പദ്ധതിക്കായി 2019-20, 2020-21 വര്‍ഷങ്ങളിലായി 11017000 രൂപ ചെലവഴിക്കുന്നതിന്
പഞ്ചായത്ത് വിഭാവനം ചെയ്തിരുന്നു. എന്നാല്‍ വികസന ഫണ്ടില്‍ നിന്നും തുക നല്‍കിയില്ല. വകയിരുത്തിയതും
ലഭ്യമാക്കിയതും ചെലവഴിച്ചതുമായ ഫണ്ടിന്റെ വിവരം ചുവടെ ചേര്‍ക്കുന്നു.

വര്‍ഷം
വകയിരുത്തിയ തുക അനുവദിച്ച തുക

ചെലവഴിച്ച തുക

(മുന്‍ബാക്കി ഉള്‍പ്പെടെ)

പ്ലാന്‍
ഫണ്ട്

ചലഞ്ച്
ഫണ്ട്

പ്ലാന്‍
ഫണ്ട്

ചലഞ്ച്
ഫണ്ട്

പ്ലാന്‍
ഫണ്ട്

ചലഞ്ച്
ഫണ്ട്

2019-
20

5908500 1239600 0 325132 440000 994151

2020-
21

5108500 1239600 0 1239600 960000 922850

ബി) ലഭ്യമായ ഫണ്ട് ചെലവഴിച്ചില്ല

        മുന്നിരിപ്പ് തുകപോലും ചെലവഴിച്ചില്ല. ഭവന നിര്‍മ്മാണം, വീട് അറ്റകുറ്റപ്പണി തുടങ്ങി വിവിധ ആനുകൂല്യങ്ങള്‍
ലഭിക്കുന്നതിന് ധാരാളം ഗുണഭോക്താക്കള്‍ ഉണ്ടായിരിക്കെ ആവശ്യകതയ്ക്ക് ആനുപാതികമായി പ്രോജക്ടില്‍ തുക
വകയിരുത്താതിരുന്നതും,മതിയായ തുക അനുവദിക്കാതിരുന്നതും, ലഭ്യമായ തുകപോലും ചെലവഴിക്കാതിരുന്നതും
ശരിയായ നടപടിയല്ല. മറ്റ് തദ്ദേശ സ്ഥാപനങ്ങളില്‍നിന്നുള്ള വിഹിതംകൂടി ഉള്‍പ്പെടുത്തിയല്ല പ്രോജക്ട്
ആവിഷ്കരിച്ചിട്ടുള്ളത്. അതിനാല്‍ അര്‍ഹരായ എല്ലാ ഗുണഭോക്താക്കള്‍ക്കും പദ്ധതി കാലയളവില്‍ വീട് നല്‍കാന്‍
സാധിക്കുമോ എന്ന് ഉറപ്പില്ല.

        ഈ വിഷയം സംബന്ധിച്ച് 15.09.2021ല്‍ 11-ാം നമ്പര്‍ ഓഡിറ്റ് എന്‍ക്വയറി നല്‍കിയിരുന്നു. അര്‍ഹരായവരെ
ലൈഫ് പദ്ധതിയുടെ ലിസ്റ്റില്‍ ഉള്‍പ്പെടുത്താന്‍ നടപടി സ്വീകരിക്കുന്നതാണെന്ന് അസിസ്റ്റന്റ് സെക്രട്ടറി മറുപടി
ലഭ്യമാക്കി.

    പഞ്ചായത്ത് ആവിഷ്കരിച്ച് നടപ്പിലാക്കിയ പദ്ധതിയില്‍നിന്ന് അര്‍ഹര്‍ തീര്‍ത്തും ഒഴിവാക്കപ്പെട്ടത് പഞ്ചായത്തിലെ
ഭരണസമിതി ഗൌരവമായി കാണേണ്ടതും, അപാകതകള്‍ പരിഹരിക്കാന്‍ തുടര്‍നടപടികള്‍ സ്വീകരിക്കേണ്ടതുമാണ്.

1-27   ഭിന്നശേഷിക്കാര്‍ക്ക് സ്കോളര്‍ഷിപ്പ് - പദ്ധതി നടത്തിപ്പിലെ അപാകതകള്‍

എ‍െ.സി.ഡി.എസ് സൂപ്പര്‍വൈസര്‍ നിര്‍വ്വഹണ ഉദ്യോഗസ്ഥയായ ശാരീരിക മാനസിക വെല്ലുവിളി
നേരിടുന്നവര്‍ക്കുള്ള സ്കോളര്‍ഷിപ്പ് പദ്ധതികളുടെ നടത്തിപ്പ് ഫലപ്രദമല്ല. 2019-20ല്‍ 266300 രൂപ
വകയിരുത്തി ആവിഷ്കരിച്ച 302/2020-ാം നമ്പര്‍ സ്പില്‍ ഓവര്‍ പ്രോജക്ട് നടപ്പിലാക്കിയില്ല. 2020-21ല്‍
ആവിഷ്കരിച്ച 72/2021-ാം നമ്പര്‍ പ്രോജക്ടില്‍ 2100000 രൂപ വകയിരുത്തിയെങ്കിലും 1435428 രൂപ മാത്രമാണ്
ചെലവഴിച്ചിട്ടുള്ളത്. ഭിന്നശേഷിയുള്ളവര്‍ക്ക് സ്കോളര്‍ഷിപ്പ് നല്‍കുന്നതിന്റെ നിരക്കുകള്‍ 14.02.2018ലെ
സര്‍ക്കാര്‍ ഉത്തരവ് ജി.ഒ.(എം.എസ്.)നം.22/2018 ത.സ്വ.ഭ.വ. പ്രകാരം നിശ്ചയിച്ചിട്ടുണ്ട്. പ്രസ്തുത ഉത്തരവില്‍
പറഞ്ഞിട്ടുള്ള പരമാവധി തുക സ്കോളര്‍ഷിപ്പ്/ബത്ത ഇനത്തില്‍ നല്‍കിയിട്ടില്ല. ഓരോ കുട്ടിക്കും ശരാശരി 1200
രൂപ മാത്രമാണ് നല്‍കിയിട്ടുള്ളത്.

നിര്‍വ്വഹണ ഉദ്യോഗസ്ഥയായ ഐ.സി.ഡി.എസ് സൂപ്പര്‍വൈസറോട് ഇതു സംബന്ധിച്ച് 13-ാം നമ്പര്‍ ഓഡിറ്റ്
എന്‍ക്വയറി മുഖേന 15.09.2021ല്‍ വിശദീകരണം തേടി. 2018-19ലെ പ്രോജക്ട് സ്പില്‍ ഓവറായി 2019-20ല്‍
വന്നതാണെന്നും, എന്നാല്‍ സ്കോളര്‍ഷിപ്പ് നല്‍കുന്നതിനുള്ള പ്രോജക്ട്, ആവിഷ്കരിച്ച സാമ്പത്തികവര്‍ഷം തന്നെ
നടപ്പിലാക്കണമെന്ന തെറ്റിദ്ധാരണമൂലമാണ് നടപ്പിലാക്കാതിരുന്നതെന്നും ഐ.സി.ഡി.എസ് സൂപ്പര്‍വൈസര്‍
മറുപടി ലഭ്യമാക്കി. ജില്ലാ പഞ്ചായത്ത് വിഹിതം ലഭിക്കാതിരുന്നതിനാലാണ് ചെലവ് കുറഞ്ഞത് എന്നും
മറുപടി നല്‍കി.

നിര്‍വ്വഹണ ഉദ്യോഗസ്ഥ ലഭ്യമാക്കിയ മറുപടി അംഗീകരിക്കുന്നില്ല. വിഭാവനം ചെയ്ത വിധം പദ്ധതി
പൂര്‍ത്തീകരിച്ച് ലക്ഷ്യം കൈവരിക്കുന്നതിനാണ് പ്രോജക്ടുകള്‍ സ്പില്‍ ഓവറാക്കുന്നത്. ഫണ്ട് ലഭ്യമായിട്ടും
അര്‍ഹരായവര്‍ക്ക് സ്കോളര്‍ഷിപ്പ് നിഷേധിച്ചത് ശരിയായ നടപടിയല്ല. ജില്ലാ പഞ്ചായത്ത് വിഹിതം
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ലഭിക്കുന്നതിനായി യഥാസമയം റിക്വിസിഷന്‍ നടത്താതിരുന്നതിനാലാണ് 2020-21ല്‍ ഫണ്ട്
ലഭിക്കാതെപോയത്.

അപാകതകള്‍ ക്ഷേമകാര്യ സ്റ്റാന്റിംഗ് കമ്മറ്റിയുടെ ശ്രദ്ധയില്‍പ്പെടുത്തുന്നു.

1-28   ട്രഷറിയില്‍നിന്ന് പിന്‍വലിച്ച തുകകള്‍ സിഡിഎസ് അക്കൌണ്ടില്‍ വന്നില്ല
അഗതിരഹിതകേരളം, ബാലസഭ എന്നീ പ്രോജക്ടുകള്‍ പ്രകാരം ട്രഷറിയില്‍നിന്ന് പിന്‍വലിച്ച തുക സി.ഡി.എസ്
അക്കൗണ്ടില്‍ ക്രെഡിറ്റ് ചെയ്തില്ല. അഗതിരഹിതകേരളം പ്രോജക്ടിലെ 100000 രൂപയും        ബാലസഭയുടെ 40000
രൂപയുമാണ് ഇപ്രകാരം സി.ഡി.എസിന് ലഭിക്കാതിരുന്നത്. അക്കൗണ്ട് നമ്പര്‍ മാറിപ്പോയതാണ് ഇപ്രകാരം
സംഭവിക്കാന്‍ കാരണം.

        പ്രസ്തുത പദ്ധതികളില്‍ വകയിരുത്തിയ വികസനഫണ്ട് 25.01.2021 തീയതിയിലാണ് ബില്‍ പ്രകാരം
പിന്‍വലിച്ചത്(ബാലസഭ ബില്‍ റഫറന്‍സ് നം. 20050352018300992429 തീയതി 25.01.2021, അഗതി രഹിത കേരള
ബില്‍ റഫറന്‍സ് നം. 20050352018300992430 തീയതി 25.1.2021). ഇതു സംബന്ധിച്ച് 15.09.2021ല്‍ 11-ാം നമ്പര്‍
ഓഡിറ്റ് എന്‍ക്വയറി നല്‍കി. ട്രഷറിയില്‍ ശരിയായ അക്കൌണ്ട് നമ്പര്‍ നല്‍കാതിരുന്നതിനാലാണ് തുക ക്രെഡിറ്റ്
ആകാതിരുന്നതെന്നും 40000 രൂപ 2021 ഏപ്രില്‍ മാസം അക്കൗണ്ടില്‍ ലഭിച്ചിട്ടുണ്ടെന്നും, നിലവില്‍ 100000 രൂപ
ട്രഷറി സസ്പെന്‍സ് അക്കൗണ്ടിലാണുള്ളതെന്നും, ഇത് തിരികെ ലഭിക്കുന്നതിനായി ട്രഷറി ഡയറക്ടര്‍ക്ക് കത്തു
നല്കിയിട്ടുണ്ടെന്നും അസിസ്റ്റന്റ് സെക്രട്ടറി അറിയിച്ചു. തുക അക്കൗണ്ടില്‍ ക്രെഡിറ്റായതിന്റെ വിവരം ഓഡിറ്റിന്
ലഭ്യമാക്കേണ്ടതാണ്.

1-29   ബാലസഭയുടെ പ്രവര്‍ത്തനം നടത്താതെ തുക മുന്‍കൂര്‍ പിന്‍വലിച്ചു

2020-21ല്‍ ആവിഷ്കരിച്ച '' ബാലസഭ പ്രവര്‍ത്തനങ്ങള്‍'' (പ്രോജക്ട് നം.37/2021) എന്ന പ്രോജക്ടില്‍ വിഭാവനം
ചെയ്തിരുന്ന പ്രവര്‍ത്തനങ്ങള്‍ ഒന്നുംതന്നെ കോവിഡ് മൂലം നടന്നില്ല. എന്നാല്‍ പ്രോജക്ടില്‍ വകയിരുത്തിയ 40000
രൂപ (വികസനഫണ്ട് ) പിന്‍വലിച്ച് സി.ഡി.എസ് അക്കൌണ്ടില്‍ സൂക്ഷിച്ചിരിക്കുകയാണ്.

ചെലവ് മുന്‍കൂട്ടിക്കണ്ടുകൊണ്ട് തുക പിന്‍വലിക്കാന്‍ പാടില്ലായെന്ന് തദ്ദേശ സ്വയംഭരണ സ്ഥാപനങ്ങളുടെ
ധനവിനിയോഗ മാര്‍ഗ്ഗരേഖയിലെ [ജി.ഒ.(പി.)നം.177/2006 തീയതി 12.04.2006] ഖണ്ഡിക നം.6.1ല്‍ സര്‍ക്കാര്‍
നിഷ്കര്‍ഷിച്ചിട്ടുണ്ട്. പ്രസ്തുത ഉത്തരവിനു വിരുദ്ധമായി തുക പിന്‍വലിച്ചതിന്റെയും, ചെലവഴിക്കാതിരുന്ന
സാഹചര്യത്തില്‍ തുക തിരികെ ഒടുക്കാതിരുന്നതിന്റെയും കാരണം വ്യക്തമാക്കേണ്ടതാണെന്ന് നിര്‍വ്വഹണ
ഉദ്യോഗസ്ഥയായ അസിസ്റ്റന്റ് സെക്രട്ടറിയോട് 22.09.2021ല്‍ 27-ാംനമ്പര്‍ ഓഡിറ്റ് എന്‍ക്വയറി മുഖേന നിര്‍ദ്ദേശിച്ചു.

കോവിഡ് സാഹചര്യത്തിലാണ് ബാലസഭാ പ്രവര്‍ത്തനങ്ങള്‍ നിര്‍ത്തിവച്ചതെന്നും ഇളവുകള്‍ ലഭിക്കുന്നപക്ഷം
ഉടന്‍തന്നെ ബാലസഭാ പ്രവര്‍ത്തനങ്ങള്‍ ആരംഭിക്കുന്നതാണെന്നും നിര്‍വ്വഹണ ഉദ്യോഗസ്ഥ മറുപടി ലഭ്യമാക്കി.
പദ്ധതിപ്പണം മുന്‍കൂര്‍ പിന്‍വലിച്ച വിഷയം ഭരണസമിതിയുടെ ശ്രദ്ധയില്‍പ്പെടുത്തുന്നു.

1-30   മുന്‍കൂര്‍ പണം അടച്ചിട്ടും ലാപ്‍ടോപ്പ് ലഭിച്ചില്ല

''പട്ടികജാതി വിദ്യാര്‍ത്ഥികള്‍ക്ക് ഉന്നത വിദ്യാഭ്യാസത്തിന് ലാപ്‍യാടോപ്പ് നല്‍കല്‍'' (പ്രോജക്ട് നം.76/2021)എന്ന
പ്രോജക്ട് പ്രകാരം 36 ലാപ്‍ടോപ്പ് വാങ്ങുന്നതിന് 988560 രൂപ കെല്‍ട്രോണിന് നല്‍കിയിട്ടുണ്ട്. എന്നാല്‍ നാളിതുവരെ
ലാപ്‍ടോപ്പ് ലഭിച്ചിട്ടില്ല. ഇതിന്റെ കാരണം വ്യക്തമാക്കേണ്ടതാണെന്ന് നിര്‍വ്വഹണ ഉദ്യോഗസ്ഥനായ ഹെഡ്മാസ്റ്ററോട്
23.09.2021ല്‍ 28-ാംനമ്പര്‍ ഓഡിറ്റ് എന്‍ക്വയറി മുഖേന നിര്‍ദ്ദേശിച്ചു. എന്നാല്‍ മറുപടി ലഭ്യമാക്കിയില്ല. ലാപ്‍ടോപ്പ്
ലഭിക്കുന്ന മുറയ്ക്ക് സ്റ്റോക്കിലെടുത്ത് വിതരണം ചെയ്ത്, വിവരം ലഭ്യമാക്കേണ്ടതാണ്. ഫലത്തില്‍ വിദ്യാഭ്യാസ
ആവശ്യത്തിനുവേണ്ടി വിദ്യാര്‍ത്ഥികള്‍ക്ക് നല്‍കുന്ന ലാപ്‍ടോപ്പ് അവരുടെ വിദ്യാഭ്യാസ കാലത്ത് ലഭിക്കുന്നില്ല.
പദ്ധതി ലക്ഷ്യം കൈവരിച്ചില്ലെന്ന് ഓഡിറ്റ് വിലയിരുത്തുന്നു. ചെലവ് തുക 988560 രൂപ തടസ്സത്തില്‍ വയ്ക്കുന്നു.

1-31   പൊതുമരാമത്ത് പ്രവൃത്തികള്‍ക്ക് വകയിരുത്തിയ 3 കോടി രൂപ ലാപ്സായി
അസി. എഞ്ചിനിയര്‍ നിര്‍വ്വഹണ ഉദ്യോഗസ്ഥനായി 2020-21 വര്‍ഷം 80722227 രൂപ വകയിരുത്തി 199 പ്രോജക്റ്റുകള്‍
ആവിഷ്ക്കരിച്ചതില്‍ 90 പ്രവൃത്തികള്‍ സ്പില്‍ ഓവറും 109 എണ്ണം തന്‍ വര്‍ഷം ഏറ്റെടുത്ത പുതിയ പ്രവൃത്തിയുമാണ്.
ഏറ്റെടുത്ത പ്രവൃത്തികളില്‍ 146എണ്ണം മാത്രമാണ് ഭാഗീകമായി/പൂര്‍ണ്ണമായി പൂര്‍ത്തീകരിച്ചിട്ടുള്ളത്. പശ്ചാത്തല
വികസനം ലക്ഷ്യമാക്കി ആവിഷ്ക്കരിച്ച പൊതുമരാമത്ത് പ്രവൃത്തികള്‍ക്ക് വകയിരുത്തിയ 30040146 രൂപ തന്‍വര്‍ഷം
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ലാപ്സായിട്ടുണ്ട്. പഞ്ചായത്തില്‍ മരാമത്ത് പണികള്‍ സ്ഥിരമായി കരാറെടുക്കുന്ന ചില വ്യക്തികള്‍
കരാറിലേര്‍പ്പെട്ടതിനുശേഷം വര്‍ഷങ്ങളോളം പണിനടത്താതെ പ്രോജക്ടുകള്‍ നീട്ടികൊണ്ടുപോകുന്ന സ്ഥിതിവിശേഷം
ശ്രദ്ധയില്‍പ്പെട്ടിട്ടുണ്ട്. 2017-18, 2018-19 വര്‍ഷങ്ങളില്‍ എഗ്രിമെന്റ് വച്ച പൊതുമരാമത്ത് പ്രവൃത്തികളുടെ പേയ്മെന്റ്
2020-21ല്‍ നല്‍കിയിട്ടുള്ള സാഹചര്യവുമുണ്ട്. പ്രവര്‍ത്തന കലണ്ടര്‍ അനുസരിച്ച് സമയബന്ധിതമായി നടപ്പാക്കാതെ
മരാമത്ത് പ്രവൃത്തികള്‍ സ്പില്‍ ഓവറാക്കുന്ന പ്രവണത ഒഴിവാക്കേണ്ടതാണ്. ബഹുവര്‍ഷ പ്രോജക്ടുകളൊഴികെയുള്ള
പ്രോജക്ടുകള്‍ ആവിഷ്ക്കരിക്കുന്ന വര്‍ഷം തന്നെ പൂര്‍ത്തീകരിച്ച് പേയ്മെന്റ് നല്‍കുന്നതിന് നിര്‍വ്വഹണോദ്യോഗസ്ഥന്റെയും
വര്‍ക്കിംഗ് ഗ്രൂപ്പിന്റേയും ശ്രദ്ധ ഉണ്ടാകേണ്ടതാണ്.

കരാര്‍ ലംഘനം നടത്തിയ കരാറുകാര്‍ക്കെതിരെ കരാര്‍ വ്യവസ്ഥ പ്രകാരമുളള യാതൊരു നടപടികളും പഞ്ചായത്ത്
സ്വീകരിക്കാത്തതും പ്രവൃത്തി പൂര്‍ത്തീകരിക്കുന്നതില്‍ കാലതാമസം വരുത്തുന്നുണ്ട്. കരാറുകാര്‍ക്കെതിരെ ഫൈന്‍
ഉള്‍പ്പെടെയുള്ള നിയമ നടപടികള്‍ സ്വീകരിക്കുന്നതില്‍ വീഴ്ച വരുത്തുന്നതും പ്രോജക്ടുകളുടെ നിര്‍വ്വഹണത്തെ
ബാധിക്കുന്നുണ്ട്. കരാറുകാര്‍ മരാമത്ത് പ്രവൃത്തികള്‍ അനന്തമായി നീട്ടികൊണ്ടുപോകുന്ന പ്രവണതയ്ക്ക് തടയിടുന്നതിന്
കരാര്‍ റദ്ദ് ചെയ്ത് ഇവരുടെ നഷ്ടോത്തരവാദിത്വത്തില്‍ പ്രവൃത്തി മറ്റൊരു ഏജന്‍സി മുഖാന്തിരം പൂര്‍ത്തിയാക്കുന്ന
തുള്‍പ്പടെയുളള കര്‍ശന നടപടികള്‍ പഞ്ചായത്തിന്റെ ഭാഗത്തുനിന്നും സ്വീകരിക്കേണ്ടതാണ്. ചെറുതും ഫലപ്രാപ്തി
കുറഞ്ഞതുമായ പ്രോജക്ടുകള്‍ ഒഴിവാക്കി പ്രോജക്ടുകളുടെ എണ്ണം പരമാവധി കുറയ്ക്കന്നതിനും തുടര്‍ന്നുളള വര്‍ഷങ്ങളില്‍
ശ്രദ്ധിക്കേണ്ടതാണ്. ഈ വിഷയത്തിലേക്ക് ഭരണസമിതിയുടെ സത്വര ശ്രദ്ധ ക്ഷണിക്കുന്നു.

ഭാഗം -2
വരവ്-വ്യക്തമായ നഷ്ടം
പ്രതിപാദിക്കുന്ന ഓഡിറ്റ് നിരീക്ഷണങ്ങള്‍

[KLFA
Act 1994 സെക്ഷന്‍ 16,KLFA Rules 1996 ചട്ടം 19(1) പ്രകാരമുളള
ഓഡിറ്റ് റിപ്പോര്‍ട്ടിന്റെ പ്രത്യേക ഭാഗം‍] 

ഇല്ല.

ഭാഗം -3
ചെലവ്-വ്യക്തമായ നഷ്ടം
പ്രതിപാദിക്കുന്ന ഓഡിറ്റ് നിരീക്ഷണങ്ങള്‍

[KLFA Act 1994 സെക്ഷന്‍ 16,KLFA Rules 1996 ചട്ടം 19(2)
പ്രകാരമുളള ഓഡിറ്റ് റിപ്പോര്‍ട്ടിന്റെ പ്രത്യേക ഭാഗം‍] 

ഇല്ല.

ഭാഗം -4 

4-1   സംയുക്തപ്രോജക്ടുകള്‍ക്കു ലഭിച്ച ഫണ്ട് വിനിയോഗം

വിഹിതം
നല്‍കിയ
സ്ഥാപനം

ലഭിച്ച
തുക

പ്രൊജക്ടിന്റെ പേര്നെല്‍കൃഷി
വികസനം

ചെലവ് ബാലന്‍സ്

ജില്ലാ
പഞ്ചായത്ത്

200000 31/21 - നെല്‍കൃഷി വികസനം 200000 0

200000 243/21 - നെല്‍കൃഷി വികസനം (So) 200000 0

1200000 252/21 - ഇടവിളകൃഷി (So) 1200000 0

600000 256/21 – ഇടവിളകൃഷി (SCP) (So) 600000 0

1200000 325/21 – വാഴവിത്ത് വിതരണം 1200000 0

750000 330/21 – ഗ്രോബാഗ് വിതരണം 750000 0

500000
106/21 – പാലിയേറ്റീവ് കെയര്‍
പ്രോഗ്രാം

500000 0

300000
246/21 – പാലിയേറ്റീവ് കെയര്‍
പ്രോഗ്രാം

300000 0

399983 337/21 – ലൈഫ് ഭവന നിര്‍മ്മാണം 399983 0

ബ്ലോക്ക് 397900 328/21 – വാഴ കൃഷി 397900 0
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പഞ്ചായത്ത് 827617 337/21 – ലൈഫ് ഭവന നിര്‍മ്മാണം 827617 0

235450
72/21 - ശാരീരിക മാനസിക
വെല്ലുവിളി നേരിടുന്നവര്‍ക്ക്
സ്കോളര്‍ഷിപ്പ്

235450 0

4-2   നിക്ഷേപ പ്രവൃത്തികള്‍ക്ക് നല്‍കിയ തുകയുടെ വിവരങ്ങള്‍

നിര്‍വഹണ
ഏജന്‍സി

പ്രവൃത്തിയുടെ പേര്
മുന്‍കൂര്‍

നല്‍കിയ
തുക

ചെലവഴിച്ച
തുക

ചെലവഴിക്കാന്‍
ബാക്കിയുളള

തുക

KSEB
48/21- പഞ്ചായത്തിലെ വിവിധ
വാര്‍ഡുകളിലെ പോസ്റ്റ് മാറ്റം

77938 0 77938

KSEB 53/21- സ്ട്രീറ്റ് ലൈന്‍ എക്സ്റ്റന്‍ഷന്‍ 481440 0 481440

KSEB
270/21- സ്ട്രീറ്റ് ലൈന്‍
എക്സ്റ്റന്‍ഷന്‍ (So)

753698 753698 0

KSEB
383/21- 4-ാം വാര്‍ഡ്
അങ്കണവാടി സര്‍വ്വീസ് കണക്ഷന്‍
എടുക്കുന്നതിന് തുക അടയ്ക്കല്‍

45370 0 45370

KWA
379/21- ജലജീവന്‍ മിഷന്‍ -
വാട്ടര്‍ അതോറിറ്റിക്ക് തുക
അടയ്ക്കല്‍

260550 0 260550

KWA 54/21 – കുടിവെളള ലൈന്‍ നീട്ടല്‍ 500000 0 500000

4-3   മൊബിലൈസേഷന്‍ അഡ്വാന്‍സ് വിവരങ്ങള്‍
തന്‍വര്‍ഷം മൊബിലൈസേഷന്‍ അഡ്വാന്‍സ് നല്‍കിയിട്ടില്ല.

4-4   വായ്പ / വായ്പാതിരിച്ചടവ്

വായ്പയുടെ
പേര്/

ഉദ്ദേശ്യം
വായ്പ തുക

വര്‍ഷാരംഭത്തില്‍
തിരിച്ചടയ്ക്കാന്‍

ബാക്കിയുണ്ടായിരുന്ന തുക

തന്‍വര്‍ഷം
തിരിച്ചടച്ച തുക

വര്‍ഷാവ

സാനം
തിരിച്ചടയ്ക്കാന്‍
ബാക്കിയുളള

തുകമുതല്‍ പലിശ

ലൈഫ്
ഭവന
പദ്ധതി

24900000 22826470 2883804 0 19942666

4-5   സ്ഥിര നിക്ഷേപങ്ങളുടെ വിവരം
ഇല്ല

4-6   ഓഡിറ്റ് റിക്കവറി
ഈയിനത്തില്‍ തന്‍വര്‍ഷം ലഭിച്ച 54498 രൂപയുടെ വിശദാംശങ്ങള്‍ താഴെ കൊടുക്കുന്നു.

റിപ്പോര്‍ട്ട്
വര്‍ഷം

ഭാഗം/
ഖണ്ഡിക

ഈടാക്കിയ
തുക

ഒടുക്കിയ ആളുടെ
പേരും

ഉദ്യോഗപ്പേരും
രശീത് നമ്പര്‍ തീയ്യതി

2013-14 &
2014-15

3-3 53800
ശ്രീ.സുനില്‍കുമാര്‍,
കൃഷി ഓഫീസര്‍

120070101012/16.06.2020
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2013-14 &
2014-15

3-10 698 ശ്രീ.സുഭാഷ്‍കുമാര്‍,
മെമ്പര്‍

120070103206/09.11.2020

4-7   സമാഹൃത ഓഡിറ്റ് റിപ്പോര്‍ട്ട്
പഞ്ചായത്തിലെ മുന്‍വര്‍ഷ ഓഡിറ്റ് റിപ്പോര്‍ട്ടികളില്‍ കേരള ലോക്കല്‍ ഫണ്ട് ഓഡിറ്റ് നിയമം 23- വകുപ്പു പ്രകാരമുള്ള
സമാഹൃത റിപ്പോര്‍ട്ടില്‍ ഉള്‍പ്പെട്ട ഖണ്ഡികകളില്‍ തീര്‍പ്പാക്കാന്‍ അവശേഷിക്കുന്നവയുടെ വിശദാംശങ്ങള്‍.

ഓഡിറ്റ്
റിപ്പോര്‍ട്ട്
വര്‍ഷം

ഖണ്ഡിക
നം.

സമാഹൃത
റിപ്പോര്‍ട്ട്
വര്‍ഷം

ഖണ്ഡിക
നം.

വിഷയം
ഇപ്പോഴത്തെ

അവസ്ഥ

1998-99 -
1999-
2000

ഖണ്ഡിക
IV.7

പൊതുമരാമത്ത്
പണികളില്‍
ക്രമക്കേട്

നിയമസഭാ
സമിതിയുടെ
പരിഗണനയിലാണ്

1998-99 - 2002-03
ഖണ്ഡിക VII
3.5

പൊതുമരാമത്ത്
ജോലികള്‍ക്ക്
ആവശ്യമായ
സാധനങ്ങള്‍ക്ക്
അധിക വില
നല്‍കിയത് മൂലം
പഞ്ചായത്ത്
ഫണ്ടിന് നഷ്ടം

നിയമസഭാ
സമിതിയുടെ
പരിഗണനയിലാണ്

2000-
2001

- 2003-04

ഖണ്ഡിക
നം. 3 മറ്റ്
പരാമര്‍ശം
(1)

ഗ്രാമസഭ
അംഗീകരിക്കാത്ത
വ്യക്തികള്‍ക്ക്
കിണറിന്
ധനസഹായം
അനുവദിച്ചത്
സംബന്ധിച്ച്

നിയമസഭാ
സമിതിയുടെ
പരിഗണനയിലാണ്

2000-
2001

- 2003-04

30 പ്ലാസ്റ്റിക്
കസേരകള്‍ക്ക്
15000/-രൂപ
മുടക്കിയത്
സംബന്ധിച്ച്

നിയമസഭാ
സമിതിയുടെ
പരിഗണനയിലാണ്

- - 2015-16
ഖണ്ഡിക
4.2.5

അന്തിമ ഗുണഭോക്തൃ
ലിസ്റ്റ് അച്ചടിച്ച്
സൂക്ഷിച്ചിട്ടില്ല

നിയമസഭാ
സമിതിയുടെ
പരിഗണനയിലാണ്

2014-15 2-1 2016-17
പൊതു
പരാമര്‍ശം

വസ്തുനികുതി-
പൊതുവായ
അപാകതകള്‍

നിയമസഭാ
സമിതിയുടെ
പരിഗണനയിലാണ്

2014-15 2-3 2016-17 അനുബന്ധം
തൊഴില്‍നികുതി-
പൊതുവായ
അപാകതകള്‍

നിയമസഭാ
സമിതിയുടെ
പരിഗണനയിലാണ്

4-8   ചാര്‍ജ് /സര്‍ചാര്‍ജ് നടപടികളുടെ വിവരം
(എ)ചാര്‍ജ് നടപടി വഴി ഈടാക്കിയ തുക

ഇല്ല

(ബി)സര്‍ചാര്‍ജ് നടപടി വഴി ഈടാക്കിയ തുക
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ഇല്ല

4-9   ഓഡിറ്റ് പ്രത്യവലോകനം

(എ) സംക്ഷിപ്ത വിവരം

ഓഡിറ്റ് വര്‍ഷത്തെ ആകെ വരവ് മുന്നിരിപ്പ് ഉള്‍പ്പെടെ : 196044015

ഓഡിറ്റ് വര്‍ഷത്തെ ആകെ ചെലവ് : 151295960

വരവിനങ്ങളിലുള്ള നഷ്ടം : ഇല്ല

ചെലവിനങ്ങളിലുള്ള നഷ്ടം/ ഓഡിറ്റില്‍ അംഗീകരിക്കാത്ത തുക : 43250

ഓഡിറ്റില്‍ തടസ്സപ്പെടുത്തിയ തുക : 1084067

(ബി). പഞ്ചായത്ത് ഫണ്ടിനുണ്ടായ വ്യക്തമായ നഷ്ടത്തിന്റെ വിവരം

ഖണ്ഡിക നമ്പര്‍ നഷ്ടമായ തുക ഉത്തരവാദിയായവരുടെ പേരും ഉദ്യോഗപ്പേരും

1-24 43250
ശ്രീ റോയി തോമസ്സ്

സെക്രട്ടറി,
26.08.2020-ലെ കമ്മറ്റിയില്‍ പങ്കെടുത്ത അംഗങ്ങള്‍




ഓഡിറ്റില്‍ തടസ്സപ്പെടുത്തിയ തുക

ഖണ്ഡിക നമ്പര്‍ തുക ഉത്തരവാദിയായ ആളുടെ പേരും ഉദ്യോഗപ്പേരും

1-22(എ) 49907
ശ്രീ റോയി തോമസ്സ്
സെക്രട്ടറി

1-23 45600
ശ്രീ റോയി തോമസ്സ്
സെക്രട്ടറി

1-30 988560
ശ്രീ ജോണ്‍ഫിലിപ്പ്
ഹെഡ്മാസ്റ്റര്‍
ഗവ.എല്‍.പി.എസ് പഴകുളം

ആകെ 1084067




(സി) കേന്ദ്ര-സംസ്ഥാന സര്‍ക്കാരുകള്‍, മറ്റു സ്ഥാപനങ്ങള്‍ എന്നിവക്കുണ്ടായ നഷ്ടത്തിന്റെ വിവരം

ഇല്ല



(ഡി) നഷ്ടം നിജപ്പെടുത്താന്‍ കൂടുതല്‍ അന്വേഷണം ആവശ്യമായവ

ഖണ്ഡിക നമ്പര്‍                    1-25




ഇ) റിപ്പോര്‍ട്ടില്‍ പ്രതിപാദിച്ചിരിക്കുന്ന നഷ്ടത്തിന് / തടസ്സത്തിന് ഉത്തരവാദികളായവരുടെ പേരും സ്ഥിരം
മേല്‍വിലാസവും

പേരും ഉദ്യോഗപ്പേരും

ഇപ്പോഴത്തെ

(ഓഡിറ്റ് നടന്ന സമയത്തെ)

ഔദ്യോഗിക മേല്‍വിലാസം

സ്ഥിരം മേല്‍വിലാസം

ശ്രീ റോയി തോമസ്സ്
സെക്രട്ടറി

സെക്രട്ടറി
പള്ളിക്കല്‍ ഗ്രാമപ്പഞ്ചായത്ത്

നെല്ലിമൂട്ടില്‍ തോട്ടുവ
മണക്കാല പി.ഒ
പത്തനംതിട്ട

ശ്രീ ജോണ്‍ഫിലിപ്പ്
ഹെഡ്മാസ്റ്റര്‍

ഗവ.എല്‍.പി.എസ് പഴകുളം പുലിക്കുളത്ത്
സാജ് ഭവന്‍
ഉപ്പൂട്
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ഈസ്റ്റ് കല്ലട
കൊല്ലം

ശ്രീലത. എസ്

മെമ്പര്‍ വാര്‍ഡ് 1

ശാന്താലയം

പള്ളിക്കല്‍

നൂറനാട് പി.ഒ

ശാന്താലയം

പള്ളിക്കല്‍

നൂറനാട് പി.ഒ

വി. സുലേഖ

മെമ്പര്‍ വാര്‍ഡ് 3

പ്രസാദ് ഭവനം

പള്ളിക്കല്‍ പി.ഒ

നൂറനാട്

പ്രസാദ് ഭവനം

പള്ളിക്കല്‍ പി.ഒ

നൂറനാട്

പി.കെ. ഗീത

മെമ്പര്‍ വാര്‍ഡ് 4

ഉപ്പിനിതറ

തെക്കേതില്‍

ഇളംമ്പള്ളില്‍

പയ്യനല്ലൂര്‍ പി.ഒ

ഉപ്പിനിതറ

തെക്കേതില്‍

ഇളംമ്പള്ളില്‍

പയ്യനല്ലൂര്‍ പി.ഒ

കെ. ബിജു

മെമ്പര്‍ വാര്‍ഡ് 6

നാച്ചിങ്ങയില്‍ പുത്തന്‍വീട്

പഴകുളം പി.ഒ

നാച്ചിങ്ങയില്‍ പുത്തന്‍വീട്

പഴകുളം പി.ഒ

ഷീജ പ്രകാശ്

മെമ്പര്‍ വാര്‍ഡ് 10

കൈലാസം

മേലൂട് പി.ഒ

കൈലാസം

മേലൂട് പി.ഒ

കുഞ്ഞുമോള്‍ കൊച്ചുപാപ്പി

മെമ്പര്‍ വാര്‍ഡ് 11

കരേത്ത്

അമ്മകണ്ടകര

അടൂര്‍

കരേത്ത്

അമ്മകണ്ടകര

അടൂര്‍

രോഹിണി ഗോപിനാഥ്

മെമ്പര്‍ വാര്‍ഡ് 12

ഷൈജു ഭവന്‍

കുന്നത്തുകര

ഷൈജു ഭവന്‍

കുന്നത്തുകര

ലതികാ മോഹന്‍

മെമ്പര്‍ വാര്‍ഡ് 13

മോഹനവിലാസം

തെക്കുംമുറി

പെരിങ്ങനാട് പി.ഒ

മോഹനവിലാസം

തെക്കുംമുറി

പെരിങ്ങനാട് പി.ഒ

ഷെല്ലി ബേബി

മെമ്പര്‍ വാര്‍ഡ് 14

എവര്‍ഗ്രീന്‍ ഹൗസ്

പെരിങ്ങനാട് പി.ഒ

അടൂര്‍

എവര്‍ഗ്രീന്‍ ഹൗസ്

പെരിങ്ങനാട് പി.ഒ

അടൂര്‍

രാജമ്മ

മെമ്പര്‍ വാര്‍ഡ് 16

ഇടയിലേവീട്

പാറക്കൂട്ടം പി.ഒ

ഇടയിലേവീട്

പാറക്കൂട്ടം പി.ഒ

ജോളി സെനാന്‍

മെമ്പര്‍ വാര്‍ഡ് 17

പ്ലാംവിള പുത്തന്‍വീട്

മുണ്ടപ്പള്ളി

മണക്കാല

പ്ലാംവിള പുത്തന്‍വീട്

മുണ്ടപ്പള്ളി

മണക്കാല

പ്രസന്ന കുമാരി. ജി

പ്രസിഡന്റ്

മെമ്പര്‍ വാര്‍ഡ് 18

അമലാലയം

മുണ്ടപ്പള്ളി

പാറക്കൂട്ടം

അമലാലയം

മുണ്ടപ്പള്ളി

പാറക്കൂട്ടം

ഷീജാ റോബി

മെമ്പര്‍ വാര്‍ഡ് 19

ഗ്രേസ് ഭവന്‍

തെങ്ങമം പി.ഒ

ഗ്രേസ് ഭവന്‍

തെങ്ങമം പി.ഒ

ആര്യാ ദിന്‍രാജ്

മെമ്പര്‍ വാര്‍ഡ് 20

ദീപാ ഭവനം

തെങ്ങമം പി.ഒ

ദീപാ ഭവനം

തെങ്ങമം പി.ഒ

സദാശിവന്‍പിള്ള കുളമുള്ളതില്‍ കിഴക്കേതില്‍ കുളമുള്ളതില്‍ കിഴക്കേതില്‍
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മെമ്പര്‍ വാര്‍ഡ് 21 തെങ്ങമം പി.ഒ തെങ്ങമം പി.ഒ

എം. ശിവദാസന്‍

മെമ്പര്‍ വാര്‍ഡ് 22

പാറവിളയില്‍

തോട്ടുവ

ആനയടി പി.ഒ

പാറവിളയില്‍

തോട്ടുവ

ആനയടി പി.ഒ

സി. സന്തോഷ്

മെമ്പര്‍ വാര്‍ഡ് 23

വിളയില്‍ തെക്കേതില്‍

ചെറുകുന്നം

ആനയടി പി.ഒ

വിളയില്‍ തെക്കേതില്‍

ചെറുകുന്നം

ആനയടി പി.ഒ

4-10   തീര്‍പ്പാക്കാന്‍ അവശേഷിക്കുന്ന ഓഡിറ്റ് റിപ്പോര്‍ട്ടുകള്‍

ഓഡിറ്റ്
വര്‍ഷം

ഈ വകുപ്പില്‍ നിന്നും പുറപ്പെടുവിച്ച ഏറ്റവും
ഒടുവിലത്തെ കത്തിടപാടിന്റെ വിവരം

തീര്‍പ്പാക്കാന്‍
അവശേഷിക്കുന്ന

ഖണ്ഡികകളുടെ എണ്ണം

1995-96
എല്‍.എഫ്.പി.റ്റി.എ പി3-432/97/
തീയതി 04.04.1998

1

1996-97
എല്‍.എഫ്.പി.റ്റി.എ പി3-25/98/
തീയതി 14.06.00

2

1997-98
എല്‍.എഫ്.പി.റ്റി.എ പി3-14/99 /
തീയതി 11.08.00

4

1998-99
എല്‍.എഫ്.പി.റ്റി.എ പി3-679/0/
തീയതി 08.02.02

28

1999-00
എല്‍.എഫ്.പി.റ്റി.എ പി2-691/01/
തീയതി 16.07.02

12

2000-01
എല്‍.എഫ്.പി.റ്റി.എ പി4-04/02 /
തീയതി 4.4.2003

14

2001-02
എല്‍.എഫ്.പി.റ്റി.എ പി2-115/05/
തീയതി 07.12.05

11

2002-03
എല്‍.എഫ്.പി.റ്റി.എ പി4-939/06/
തീയതി 07.06.07

27

2003-04
എല്‍.എഫ്.പി.റ്റി.എ പി4-275/0/
തീയതി 28.04.07

31

2004-05
എല്‍.എഫ്.പി.റ്റി.എ പി10-19/09
തീയതി 17.07.10

9

2005-06
എല്‍.എഫ്.പി.റ്റി.എ പി7-18/09
തീയതി 01.12.09/18.08.10

18

2006-07
എല്‍.എഫ്.പി.റ്റി.എ പി10-838/11
തീയതി 14.12.11

20

2007-08
എല്‍.എഫ്.പി.റ്റി.എ പി10-839/11
തീയതി 18.09.11

15

2008-09
To10-11

എല്‍.എഫ്.പി.റ്റി.എ പി10-428/13
തീയതി 11.09.13

2

2011-12
&12-13

എല്‍.എഫ്.പി.റ്റി.എ പി10-552/14
തീയതി 29.11.14/13.07.15

7

2013-14
&14-15

നം.കെ.എസ്.എ.പി.റ്റി.എ പി10-700/2015
തീയതി 17.08.2015/04.09.2015

5
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2015-16 നം.കെ.എസ്.എ.പി.റ്റി.എ പി4-34/2017
തീയതി 07.02.2017

6

2016-17
നം.കെ.എസ്.എ.പി.റ്റി.എ പി4-977/17
തീയതി 15.09.17

29    




2017-18
നം.കെ.എസ്.എ.പി.റ്റി.എ.പി4/1141/2018
തീയതി 15.08.2018

24

2018-19
നം.കെ.എസ്.എ.പി.റ്റി.എ.പി4/590/2019
തീയതി 25.07.2019

22

2019-20
നം.കെ.എസ്.എ.പി.റ്റി.എ.പി4 – 661/2021
തീയതി 21.10.2021

എല്ലാ ഖണ്ഡികകളും

തീര്‍പ്പാക്കാന്‍ അവശേഷിക്കുന്ന റിപ്പോര്‍ട്ടുകള്‍ തീര്‍പ്പാക്കുന്നതിന് അടിയന്തിര നടപടികള്‍ സ്വീകരിക്കേണ്ടതാണ്.

ഡെപ്യൂട്ടി ഡയറക്ടര്‍(ഹ.ഗ്രേ)
ജില്ലാ ഓഡിറ്റ് കാര്യാലയം, പത്തനംതിട്ട

കേരള സംസ്ഥാന ഓഡിറ്റ് വകുപ്പ്



11/6/21, 11:52 AM AIMS

aims.ksad.kerala.gov.in/aims/auditReportDetailsView.action?draftreport.draft_Report_Id=X7RypVYD+c0= 37/39

അനുബന്ധം-1 
ഓഡിറ്റ് സാക്ഷ്യപത്രം

       1994-ലെ കേരള ലോക്കല്‍ ഫണ്ട് ഓ‍ഡിറ്റ് നിയമത്തിന്റെ
4-ാം വകുപ്പും 1994-ലെ കേരള
പഞ്ചായത്ത്‍രാജ് നിയമത്തിന്റെ 215-ാം
 വകുപ്പും അനുസരിച്ചും പഞ്ചായത്ത്‍രാജ് സ്ഥാപനങ്ങളുടെ
ഓഡിറ്റിനു വേണ്ടി
 കംപ് ട്രോളര്‍ & ഓഡിറ്റര്‍ ജനറല്‍ നിര്‍ദ്ദേശിച്ച ഓഡിറ്റിംഗ്
സ്റ്റാന്‍ഡേര്‍ഡുകള്‍ക്ക് വിധേയമായി വകുപ്പിന് ബാധകമായ ഓഡിറ്റ്
 നിലവാരങ്ങളും നിയമങ്ങളും
ചട്ടങ്ങളും അനുസരിച്ച് വാര്‍ഷിക ധനകാര്യ
 പത്രികകളുടെ ഓഡിറ്റ് ക്രമപ്പെടുത്തുന്നതിന്
നിയോഗിക്കപ്പെട്ട പ്രത്യേക
സമിതി തയ്യാറാക്കി 12.02.2021-ലെ യോഗത്തില്‍ വകുപ്പ് അംഗീകരിച്ച
ഓഡിറ്റ്
 രീതികളും സോഫ്റ്റ്‍വെയര്‍ ക്രമീകരണങ്ങളും പ്രകാരം
 2020-2021 വര്‍ഷത്തെ വാര്‍ഷിക
ധനകാര്യ പത്രിക
 പരിശോധിച്ചതായി ഞാന്‍ സാക്ഷ്യപ്പെടുത്തുന്നു. എന്റെ റിപ്പോര്‍ട്ടില്‍
ചൂണ്ടിക്കാണിച്ചിരിക്കുന്ന പരാമര്‍ശങ്ങള്‍ ഒഴികെ പത്തനംതിട്ട
 ജില്ലയിലെ
 പള്ളിക്കല്
ഗ്രാമപഞ്ചായത്തിന്റെ
 2020-2021-ലെ വാര്‍ഷിക ധനകാര്യ പത്രിക വരവു ചെലവ്
 കണക്കുകളെ
ശരിയായ രീതിയില്‍ അവതരിപ്പിക്കുന്നു എന്ന് ഞാന്‍
സാക്ഷ്യപ്പെടുത്തുന്നു. 

ഡെപ്യൂട്ടി ഡയറക്ടര്‍(ഹ.ഗ്രേ)

ജില്ലാ ഓഡിറ്റ് കാര്യാലയം, പത്തനംതിട്ട


കേരള സംസ്ഥാന ഓഡിറ്റ് വകുപ്പ്
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അനുബന്ധം-2 
ഗ്രാന്റുകളുടെ വിനിയോഗ സാക്ഷ്യപത്രം

       പത്തനംതിട്ട
ജില്ലയിലെ
പള്ളിക്കല്
ഗ്രാമപഞ്ചായത്തിന്റെ
2020-2021
വർഷത്തെ വിവിധ
ഗ്രാന്റുകളുടെ വിനിയോഗം, 23.01.2021-ലെ
 സ.ഉ(കൈ) 16/2021/തസ്വഭവ പ്രകാരം സ്ഥാപനം
സാക്ഷ്യപ്പെടുത്തി
 നല്‍കിയിട്ടുള്ള ഗ്രാന്റ് സ്റ്റേറ്റ്മെന്റിലെ വിവരങ്ങളുടെ
 അടിസ്ഥാനത്തില്‍
അനുബന്ധം-1ല്‍ പ്രതിപാദിച്ചിട്ടുള്ള പ്രകാരം
പരിശോധിച്ച് ഗ്രാന്റുകളുടെ വിനിയോഗത്തെ കുറിച്ചുള്ള
നിരീക്ഷണങ്ങള്‍ ഈ
 റിപ്പോര്‍ട്ടില്‍ ഉള്‍പ്പെടുത്തിയിട്ടുള്ളതിന് വിധേയമായി സ്ഥാപനത്തിന്റെ
ഗ്രാന്റുകളുടെ വിനിയോഗം സാക്ഷ്യപ്പെടുത്തുന്നു. 

ഡെപ്യൂട്ടി ഡയറക്ടര്‍(ഹ.ഗ്രേ)

ജില്ലാ ഓഡിറ്റ് കാര്യാലയം, പത്തനംതിട്ട


കേരള സംസ്ഥാന ഓഡിറ്റ് വകുപ്പ്
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